Ādažu novada domes

iepirkuma
„Publiskas tualetes būvniecība”

(ID.Nr. ĀND 2018/32)

iepirkuma komisijas sēdes
PROTOKOLS Nr.05-30-2018/32-4
	Ādažos
	2018. gada 10.aprīlī


Sēde sākās: 

Komisijas priekšsēdētāja vietniece atklāj sēdi plkst. 11:30.
Sēdē piedalās:

	Komisijas priekšsēdētāja vietniece: 

Komisijas locekļi:

Iepirkumu speciāliste:
	Everita Kāpa
Uģis Dambis
Halfors Krasts

Artis Brūvers

Alīna Liepiņa-Jākobsone




Komisijas izveides pamats: 

Ādažu novada domes 2017.gada 22.augusta lēmums Nr. 194.
Darba kārtībā:
Piedāvājumu vērtēšana iepirkumā „Publiskas tualetes būvniecība” (ID.Nr.: ĀND 2018/32).
Darba gaita:

1. E. Kāpa atgādina, ka noteiktajā termiņā piedāvājumus iepirkumā bija iesnieguši 5 pretendenti.
Piedāvātās cenas:

	Nr.
	Pretendents
	Piedāvātā cena EURO (bez PVN)

	1.
	SIA “Reimiks”
	30 562.95

	2. 
	SIA “BK Māja”
	38 193.81

	3.
	SIA “IN Grupa”
	41 079.84

	4.
	SIA “Muiža A”
	36 058.97

	5.
	SIA “ArTaz”
	30 960.16


2. E. Kāpa atgādina, ka 27.marta sēdē tika secināts, ka SIA “Muiža A”, SIA “BK Māja” un SIA “IN Grupa” kvalifikācija atbilst nolikuma prasībām.
3. E. Kāpa atgādina, ka 27.marta sēdē personu apvienības SIA “ArTaz” un SIA “Draugu Dārzs” piedāvājums tika izslēgt no piedāvājumu vērtēšanas, pamatojoties uz tā neatbilstību iepirkuma nolikuma 6.3. punkta prasībām.
4.  E. Kāpa atgādina, ka 27.marta sēdē SIA “Reimiks” piedāvājums tika atzīts par atbilstošu, tomēr tika nolemts pārbaudīt pretendenta piedāvājumā iekļautās informācijas patiesumu par vienu no piedāvājumā minētajiem objektiem. Komisija lēma pieprasīt VSAC “Rīga” apliecināt piedāvājumā pievienotās atsauksmes patiesumu. 
5. A. Liepiņa-Jākobsone ziņo, ka ir saņemta VSAC “Rīga” vēstule no kuras secināms, ka VSAC “Rīga” 2016.gada 14.martā SIA “Reimiks” ir izsniegusi atsauksmi, kas reģistrēta ar Nr. 1-9/64, taču VSAC “Rīga” rīcībā esošās un pretendentam izsniegtās atsauksmes saturs neatbilst no Ādažu novada domes Iepirkumu komisijas saņemtajai atsauksmes kopijai (pretendenta piedāvājumā pievienotā atsauksme). 
6. Komisija iepazīstas ar VSAC “Rīga” vēstuli un tās pielikumu – VSAC “Rīga” 2016.gada 14.martā SIA “Reimiks” izsniegto atsauksmi Nr. 1-9/64.

7. Komisija secina, ka SIA “Reimiks” piedāvājumā ir iesniedzis viltotu atsauksmi. 

1. Ņemot vērā iepriekš minēto, komisija vienbalsīgi nolemj izslēgt SIA “Reimiks” piedāvājumu no turpmākas piedāvājumu izvērtēšanas, pamatojoties uz nepatiesas informācijas sniegšanu un pretendenta neatbilstību iepirkuma nolikumā noteiktajām kvalifikācijas prasībām.
8. Komisija turpina piedāvājumu vērtēšanu, izvērtējot SIA “Muiža A”, SIA “BK MĀJA” un SIA “IN GRUPA” tehniskos un finanšu piedāvājumus. Komisija secina, ka visu pretendentu tehniskie un finanšu piedāvājumi atbilst nolikuma prasībām, tajos nav konstatējamas aritmētiskās kļūdas un piedāvātās cenas atbilst tirgus cenām. 

9. Komisija secina, ka par lētāko atbilstošo pretendentu iepirkumā atzīstama SIA “Muiža A”.

10. A. Liepiņa-Jākobsone ziņo, ka, pārbaudot ziņas atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 9.panta astotās daļas noteikumiem, nav konstatēts, ka uz SIA “Muiža A” būtu attiecināmi izslēgšanas nosacījumi.

11. Komisija lemj par līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu.

Komisija vienbalsīgi nolemj: 

2. Piešķirt līguma slēgšanas tiesības SIA „Muiža A” (kopējā līgumsumma – 36 058.97 euro bez PVN), kuras piedāvājums atbilda visām iepirkuma prasībām un bija lētākais.
3. A.Liepiņai-Jākobsonei informēt pretendentus par pieņemto lēmumu;

4. A. Liepiņai–Jākobsonei publicēt paziņojumus IUB un ĀND mājaslapās;

5. E. Kāpai sagatavot līguma projektu un saskaņot tos ar pusēm.

Pielikumā: 

1) VSAC “Rīga” vēstule;

2) EIS izdrukas par nodokļu parādu neesamību;

3) Izdrukas no IUB un ĀND mājaslapām;

4) INFO vēstule pretendentiem.

Sēdi slēdz: 

Komisijas priekšsēdētāja vietniece sēdi slēdz plkst. 12:00.

Komisijas priekšsēdētājs: 

_____________________
E. Kāpa 

Komisijas locekļi:


_____________________
U. Dambis





_____________________
H. Krasts





_____________________
A. Brūvers
Iepirkumu speciālists:


_____________________
A. Liepiņa-Jākobsone

