Ādažu novada domes

iepirkuma
„Skolas būvdarbi Ādažos”

(ID.Nr. ĀND 2017/92)
iepirkuma komisijas sēdes
PROTOKOLS Nr.05-30-2017/92-6
	Ādažos
	2017. gada 19.septembrī


Sēde sākās: 
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Komisijas izveides pamats: 

Ādažu novada domes 2017.gada 22.augusta lēmums Nr. 194. 
Darba kārtībā:
Pieteikumu vērtēšana iepirkumā „Skolas būvdarbi Ādažos” (ID.Nr.: ĀND 2017/92).
Darba gaita:
1. R. Šteina atgādina, ka noteiktajā termiņā pieteikumus bija iesnieguši 3 kandidāti:
	Nr.
	Kandidāts
	Pieteikuma iesniegšanas laiks

	1. 
	P/S “RERE Būve 1” (SIA “RERE BŪVE” un SIA “RE&RE”)
	5.09. plkst.: 9:22

	2. 
	SIA “Monum”
	5.09. plkst.: 9:34

	3. 
	SIA “Velve”
	5.09. plkst.: 9:37


2. V.Bulāns paraksta apliecinājumu par neieinteresētību.

3. R.Šteina atgādina par 8.septembra sēdes darba gaitu.

4. R.Šteina atgādina, ka 8.septembra sēdē komisija vērtēja kandidāta P/S “RERE Būve 1” (SIA “RERE BŪVE” un SIA “RE&RE”) pieteikumu:

1) komisija konstatēja, ka pieteikums noformēts atbilstoši kandidātu atlases nolikuma un normatīvo aktu prasībām;
2) attiecībā uz nolikuma 8.5.punkta 3) apakšpunkta prasības izpildi komisija konstatēja, ka nav skaidri saprotams, kurā/kuros no P/S “RERE Būve 1” pieteikuma 12.-18.lp. noradītajiem līgumiem ir veikta tādas ēkas jaunbūve, kuras energoefektivitātes rādītājs apkurei nepārsniedz 45 kWh/m2gadā;

3) attiecībā uz nolikuma 8.6.punkta prasību izpildi, komisija secināja, ka P/S “RERE Būve 1” pieteikuma 14.-15.lp.norādītā līguma (Saldus stadiona rekonstrukcija) ietvaros pasūtītājs līgumu ir slēdzis ar PS “RERE04 RE&RE”, kas pieteikumā iekļautajos dokumentos (pasūtītāja atsauksme un akts par pieņemšanu ekspluatācijā) ir norādīts kā Saldus stadiona rekonstrukcijas galvenais būvdarbu veicējs. Komisija secināja, ka pieteikumā nav iekļauti dokumenti, no kuriem būtu secināms vai un kādā veidā P/S “RERE Būve 1” balstās uz PS “RERE04 RE&RE” resursiem;
4) komisija nekonstatēja citas neatbilstības kandidātu atlases nolikuma prasībām.

5. R.Šteina atgādina, ka 8.septembra sēdē komisija lēma pieprasīt P/S “RERE Būve 1” sniegt skaidrojumu:

1)  kuros no kandidāta pieteikuma 12.-18.lp. noradītajiem līgumiem veikta tādas ēkas jaunbūve, kuras energoefektivitātes rādītājs apkurei nepārsniedz 45 kWh/m2gadā. Ja šis līgums ir pieteikuma 12.lp. norādītā VSIA “Paula Stradiņa Klīniskās universitātes slimnīcas” A korpusa jaunbūve, pieprasīt iesniegt arī pasūtītāja izsniegtu pozitīvu atsauksmi par šī līguma realizāciju;
2) kas ir bijis galvenais būvdarbu veicējs pieteikuma 14.-15.lp. norādītajai Saldus stadiona rekonstrukcijai. Gadījumā, ja tas ir bijis kāds no PS “RERE BŪVE 1” biedriem, lūgt iesniegt dokumentāciju (līguma apliecinātu kopiju), kas apliecina attiecīgo faktu.
6. R.Šteina atgādina, ka 8.septembra sēdē komisija izvērtēja SIA “Monum” pieteikumu un nekonstatēja neatbilstības kandidātu atlases nolikuma prasībām.
7. R.Šteina atgādina, ka 8.septembra sēdē komisija izvērtēja SIA “Velve” pieteikumu un nekonstatēja neatbilstības kandidātu atlases nolikuma prasībām.
8. R.Šteina ziņo, ka atbilstoši 8.septembra sēdē nolemtajam tika sagatavota un 14.09. P/S “RERE Būve 1” nosūtīta pieprasījuma vēstule, uz kuru 19.09. ir saņemta atbilde.

9. Komisija iepazīstas ar P/S “RERE Būve 1” vēstulē sniegto informāciju un vēstules pielikumiem.
10. Attiecībā uz pirmo uzdoto jautājumu (kuros no kandidāta pieteikuma 12.-18.lp. noradītajiem līgumiem veikta tādas ēkas jaunbūve, kuras energoefektivitātes rādītājs apkurei nepārsniedz 45 kWh/m2gadā. Ja šis līgums ir pieteikuma 12.lp. norādītā VSIA “Paula Stradiņa Klīniskās universitātes slimnīcas” A korpusa jaunbūve, iesniegt arī pasūtītāja izsniegtu pozitīvu atsauksmi par šī līguma realizāciju) no P/S “RERE Būve 1” atbildes vēstules ir secināms, ka nolikuma 8.5. 3) apakšpunkta prasības izpildi kandidāts paredzējis veikt ar pieteikuma 12.lpp. norādīto objektu - VSIA “Paula Stradiņa Klīniskās universitātes slimnīcas” A korpusa jaunbūve 1.kārta (t.sk. 21.korpusa piebūves 1.posms). Šajā sakarā kandidāts paskaidro, ka enerģijas patēriņa novērtējums apkurei šajā objektā ir 39,5 kWh/m2 gadā. Vienlaikus kandidāts paskaidro, ka tā rīcībā nav pasūtītāja atsauksmes par konkrēto objektu, jo, lai gan objekts ir nodots ekspluatācijā, atsauksmes izdošana būšot iespējama tikai pēc saistīto/atlikto darbu izpildes, kas šobrīd norisinoties objektā. 
11. Attiecībā uz otro uzdoto jautājumu (kas ir bijis galvenais būvdarbu veicējs pieteikuma 14.-15.lp. norādītajai Saldus stadiona rekonstrukcijai. Gadījumā, ja tas ir bijis kāds no PS “RERE BŪVE 1” biedriem, iesniegt dokumentāciju (līguma apliecinātu kopiju), kas apliecina attiecīgo faktu) no P/S “RERE Būve 1” atbildes vēstules ir secināms, ka galvenais būvdarbu veicējs ir bijis PS “RERE 04 RE&RE”, kurai ir divi biedri – SIA “RERE 04” (vēlāk mainīts uz SIA “RERE MEISTARI”) un SIA “RE&RE”, kur pēdējais vienlaicīgi ir arī PS “RERE Būve 1” biedrs. Papildus skaidrots, ka konkrētā objekta ietvaros starp PS “RERE 04 RE&RE” un SIA “RE&RE” 01.09.2014. tika noslēgts apakšuzņēmēja līgums par rekonstrukcijas darbiem un materiālu piegādi objektā (sākotnējā līguma summa – 2 877 812,10 euro bez PVN, vēlāk noslēgts papildus darbu līgums 109 435,54 euro bez PVN apmērā). P/S “RERE Būve 1” savā vēstulē noslēgumā norāda, ka, ņemot vērā iepriekš minēto, rezultātā uzskatāms, ka galvenais būvdarbu veicējs Saldus stadiona rekonstrukcijas līguma ietvaros ir bijis SIA “RE&RE” (šāds apgalvojums gan ir pretrunā vēstulē iepriekš norādītajam, ka galvenais būvdarbu veicējs ir bijis PS “RERE 04 RE&RE”).
12. Attiecībā uz pirmo uzdoto jautājumu un P/S “RERE Būve 1” sniegto atbildi. 
/1/ Komisija apspriež, ka nolikuma 8.5. punktā noteikts, ka kandidātam iepriekšējo 5 (piecu) gadu laikā (t.i. 2012., 2013., 2014., 2015., 2016. un 2017.gadā līdz piedāvājumu iesniegšanas dienai) kā galvenajam būvdarbu veicējam ir jābūt pieredzei 3 (trīs) nedzīvojamo 3.grupas publisku ēku jaunbūves būvdarbu līgumu realizācijā, kur: [...] 3) vismaz vienai no ēkām energoefektivitātes rādītājs apkurei nepārsniedz 45 kWh/m2gadā. Savukārt nolikuma 9.5.punktā skaidri noteikta kārtība, kādā kandidātam jāapliecina minētās prasības izpilde: kandidātam jāiesniedz pieredzes saraksts saskaņā ar nolikuma 3.pielikumā pievienoto formu, klāt pievienojot visu būvdarbu pasūtītāju pozitīvas atsauksmes. Atsauksmēs jābūt ietvertai informācijai par būvdarbu apjomu, galveno būvdarbu veicēju, būvdarbu vadītāju, būvju veidiem, izpildes termiņu un vietu, kā arī par to, vai visi darbi ir veikti atbilstoši attiecīgajiem normatīviem un pienācīgi pabeigti.
/2/ Komisija apspriež, ka P/S “RERE Būve 1” pieteikuma 12.-13.lpp. ir iekļauta vispārēja informācija par objektu VSIA “Paula Stradiņa Klīniskās universitātes slimnīcas” A korpusa jaunbūve 1.kārta (t.sk. 21.korpusa piebūves 1.posms), 20.-30.lpp. ir iekļauts akts par šī objekta pieņemšanu ekspluatācijā, bet 31.-32.lpp. ir iekļauts ēkas pagaidu energosertifikāts. Tādejādi pieteikumā nav iekļauta nolikuma 9.5.punktā pieprasītā pozitīvā pasūtītāja atsauksme un tā nav iesniegta arī komisijas noteiktajā skaidrojuma iesniegšanas termiņā (līdz 19.09. plkst.10:00).
/3/ Komisija apspriež, ka visiem ieinteresētajiem kandidātiem ir vienlīdz saistošas iepirkuma „Skolas būvdarbi Ādažos” (ID.Nr.: ĀND 2017/92) kandidātu atlases nolikumā iekļautās prasības, kuras ir izpildāmas tādā apjomā, kā skaidri ir norādīts šajā nolikumā un to izpilde ir jāapliecina, iesniedzot pieteikumu pasūtītāja noteiktā pieteikumu iesniegšanas termiņā vai atsevišķos gadījumos – paskaidrojumu veidā. Tostarp no iepirkuma „Skolas būvdarbi Ādažos” (ID.Nr.: ĀND 2017/92) kandidātu atlases nolikuma 9.5.punktā noteiktā bija skaidri saprotams, ka pieredzes apliecināšanai kandidātam ir jāiesniedz pozitīva pasūtītāja atsauksme, kuras saņemšanai un vērtēšanai iepirkumā ir leģitīms mērķis – iepirkuma komisija tādējādi spēj pārliecināties, ka kandidāts ne vien ir formāli ir veicis noteikta apjoma un specifikas darbus, bet ir veicis tos arī atbilstoši normatīviem un pienācīgi pabeidzis. Tādējādi nolikuma 8.5.punkta 3) apakšpunkta un 9.5.punkta kontekstā situācijā, kad kandidātam VSIA “Paula Stradiņa Klīniskās universitātes slimnīca” nav izsniegusi pozitīvu atsauksmi par slimnīcas A korpusa jaunbūves 1.kārtas (t.sk. 21.korpusa piebūves 1.posms) realizāciju, nav iespējama arī šāda objekta ietvaros gūtās pieredzes ņemšana vērā iepirkuma „Skolas būvdarbi Ādažos” (ID.Nr.: ĀND 2017/92) ietvaros. 
13. Attiecībā uz otro uzdoto jautājumu un P/S “RERE Būve 1” sniegto atbildi. 
/1/ Iepirkuma nolikuma 8.6.punktā noteikts, ka kandidāts iepriekšējo 5 (piecu) gadu laikā (t.i. 2012., 2013., 2014., 2015., 2016. un 2017.gadā līdz piedāvājumu iesniegšanas dienai) kā galvenais būvdarbu veicējs ir veicis vismaz 2 (divu) sporta laukumu vai rotaļu laukumu segumu izbūves līgumu realizāciju, no kuriem: 1) vismaz vienā līgumā veikti iekštelpu sporta laukuma izbūves darbi ar platību ne mazāk kā 700 m2, izmantojot amortizējošu koka materiāla sporta segumu; 2) vismaz vienā līgumā veikta gumijas sporta vai rotaļu laukuma seguma ieklāšana ar platību ne mazāk kā 1000 m2.

/2/ R.Šteina vērš uzmanību, ka nolikuma 8.6.punktā lietotais termins “galvenais būvdarbu veicējs” vērtējams kontekstā ar nolikuma 8.5.punkta prasību, kurā, lietojot identisku terminu, sniegta atsauce: “Šeit un citur nolikumā saskaņā ar 2014.gada 19.augusta MK noteikumos Nr. 500 " Vispārīgie būvnoteikumi" lietoto terminu "Galvenais būvdarbu veicējs"”. 

/3/ Komisija secina, ka atbilstoši ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumu Nr. 500 "Vispārīgie būvnoteikumi" 2.15.punktā noteiktajam galvenais būvdarbu veicējs ir būvdarbu veicējs, kas piesaista citus atsevišķus būvdarbu veicējus, noslēdzot attiecīgus līgumus, un kura pienākums ir realizēt objektu dabā atbilstoši būvprojektam. 
/4/ Komisija apspriež, ka jau 8.septembra sēdē tika konstatēts, ka P/S “RERE Būve 1” pieteikuma 42.lpp. iekļautajā Saldus novada pašvaldības izsniegtajā atsauksmē par objektu “Saldus stadiona rekonstrukcija” ir norādīts, ka ģenerāluzņēmējs objektā ir bijis PS “RERE 04 RE&RE”. Tāpat arī Saldus novada būvvaldes 2015.gada 15.oktobra aktā par objekta pieņemšanu ekspluatācijā ir norādīts, ka galvenais būvdarbu veicējs ir PS “RERE04 RE&RE”. 
/5/ Komisija apspriež, ka fakts vien, ka iepriekš realizētā projekta galvenais būvdarbu veicējs ir pilnsabiedrība, automātiski nenozīmē, ka pretendents, kas ir viens no šīs pilnsabiedrības biedriem, lai apliecinātu atbilstību izvirzītajām kvalifikācijas prasībām, nevar balstīties uz šī līguma ietvaros veiktajiem darbiem un ka pretendentam bija jābalstās tieši uz pilnsabiedrības spējām. Šī iemesla dēļ komisija ir pieprasījusi P/S “RERE Būve 1” iesniegt skaidrojošu informāciju, lai konstatētu, kas ir bijis faktiskais Saldus stadiona rekonstrukcijas galvenais būvdarbu veicējs. Komisijas ieskatā, lai konstatētu, ka galvenais būvdarbu veicējs Saldus stadiona rekonstrukcijā ir bijis P/S “RERE Būve 1” biedrs SIA “RE&RE” (kā tas norādīts pieteikuma 12.lpp.), būtu jāsecina tāda juridiski dokumentēta civiltiesiska attiecība starp PS “RERE04 RE&RE” un SIA “RE&RE”, kuras ietvaros visa Saldus stadiona rekonstrukcijas būvdarbu līguma izpilde ir nodota SIA “RE&RE”.
/6/ No P/S “RERE Būve 1” 18.09. vēstules, tostarp arī pielikuma “Apakšuzņēmēja līgums Nr.1-09/3913” ir secināms, ka starp P/S “RERE04 RE&RE” un SIA “RE&RE” 2014.gada 1.septembrī tika noslēgts apakšuzņēmuma līgums, ar ko SIA “RE&RE” tika uzticēta daļa no Saldus stadiona rekonstrukcijas darbiem – rekonstrukcijas darbi un to izpildei nepieciešamo materiālu piegāde. No minētā līguma satura nav secināms, ka galvenā būvdarbu veicēja funkcija būtu nodota SIA “RE&RE” un saturiski tas pilnībā atbilst tā nosaukumam – tas regulē ģenerāluzņēmēja un apakšuzņēmēja attiecības konkrētā būvobjekta ietvaros. 
/7/ Ņemot vērā iepriekš minēto, komisija secina, ka nolikuma 8.6.punktā pieprasītās pieredzes uzrādīšanai P/S “RERE Būve 1” ir balstījies uz P/S “RERE04 RE&RE” pieredzi, kas ir bijusi galvenais būvdarbu veicējs objektā - Saldus stadiona rekonstrukcija. Tādējādi, balstoties uz P/S “RERE04 RE&RE” pieredzi, kandidātam piedāvājumā bija jāiekļauj dokumenti atbilstoši nolikuma 9.19.punkta noteikumiem – vienošanās ar personu, uz kuras iespējām kandidāts balstās, lai apliecinātu savu atbilstību tehniskajām un profesionālajām spējām, kas pierāda: 1) ka kandidāta rīcībā būs nepieciešamie resursi, uz kuriem viņš balstījies, iesniedzot piedāvājumu un, 2)
ka šie resursi kandidātam būs pieejami visu iepirkuma līguma izpildes laiku. Vienošanās jānorāda arī personai, uz kuras iespējām kandidāts balstās, lai apliecinātu savu atbilstību tehniskajām un profesionālajām spējām, nododamo darbu daļa (darbu veids, apjoms). 

/8/ Komisija secina, ka P/S “RERE Būve 1” pieteikumā nav iekļauti nolikuma 9.19.punkta prasībām atbilstoši dokumenti par P/S “RERE04 RE&RE” pieredzes un resursu nodošanu, līdz ar to nav iespējama P/S “RERE04 RE&RE” realizētā objekta - Saldus stadiona rekonstrukcija - ietvaros gūtās pieredzes ņemšana vērā iepirkuma „Skolas būvdarbi Ādažos” (ID.Nr.: ĀND 2017/92) ietvaros.
14. Ņemot vērā visu iepriekš minēto, komisija secina, ka P/S “RERE Būve 1” pieteikumā uzrādītā pieredze neatbilst nolikuma 8.5.punkta 3) apakšpunkta un 8.6.punkta prasībām.
15. A.Liepiņa-Jākobsone pārbauda ziņas par SIA “Monum” un SIA “Velve” atbilstību Publisko iepirkumu likuma 42.panta pirmajā daļā noteiktajiem izslēgšanas nosacījumiem. No saņemtajām EIS izziņām komisija secina, ka ne uz SIA “Monum”, ne arī uz SIA “Velve” nav attiecināmi Publisko iepirkumu likuma 42.panta pirmajā daļā noteiktie izslēgšanas nosacījumi.
Komisija vienbalsīgi nolemj: 

1. Pamatojoties uz iepirkuma „Skolas būvdarbi Ādažos” (ID.Nr.: ĀND 2017/92) kandidātu atlases nolikuma 11.4. punktu, atzīt P/S “RERE Būve 1” kvalifikāciju par neatbilstošu nolikuma 8.5.punkta 3) apakšpunkta, 8.6.punkta, 9.5.punkta un 9.6.punkta prasībām un izslēgt no turpmākas dalības iepirkumā;
2. Atzīt SIA “Monum” un SIA “Velve” pieteikumus par atbilstošiem iepirkuma „Skolas būvdarbi Ādažos” (ID.Nr.: ĀND 2017/92) kandidātu atlases nolikuma prasībām;

3. SIA “Monum” un SIA “Velve” uzaicināt piedalīties iepirkuma „Skolas būvdarbi Ādažos” (ID.Nr.: ĀND 2017/92) 2.kārtā;

4. R.Šteinai sagatavot iepirkuma „Skolas būvdarbi Ādažos” (ID.Nr.: ĀND 2017/92) 2.kārtas nolikuma projektu un saskaņot to ar komisijas locekļiem;

5. A.Liepiņai-Jākobsonei informēt visus kandidātus par iepirkuma 1.kārtas rezultātiem.
Sēdi slēdz: 

Komisijas priekšsēdētāja vietnieks sēdi slēdz plkst. 12:30.
Pielikumā: 

1. V.Bulāna apliecinājums par neieinteresētību;

2. P/S “RERE Būve 1” atbildes vēstule un tās pielikumi;

3. Izdrukas no EIS sistēmas;

4. INFO vēstules kandidātiem.
Komisijas priekšsēdētājs:
           _____________________
V. Bulāns
Komisijas locekļi:


_____________________
R. Šteina
_____________________
U. Dambis

_____________________
H. Krasts

_____________________
A. Brūvers
Komisijas sekretāre:


_____________________
A. Liepiņa-Jākobsone
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