Ādažu novada domes

iepirkuma
„Mūzikas instrumentu piegāde”

(ID.Nr. ĀND 2017/42)
iepirkuma komisijas sēdes
PROTOKOLS Nr.05-30-2017/42-3
	Ādažos
	2017. gada 4.aprīlī


Sēde sākās: 

Komisijas priekšsēdētājs atklāj sēdi plkst. 10:00

Sēdē piedalās:

	Komisijas priekšsēdētājs: 

Komisijas locekļi:

Komisijas sekretāre:
	Artis Brūvers

Rita Šteina

Everita Kāpa

Uģis Dambis

Halfors Krasts

Valērijs Bulāns

Alīna Liepiņa


Komisijas izveides pamats: 

Ādažu novada domes 2013.gada 24.septembra lēmums Nr. 215. un Ādažu novada domes 2014.gada 28.jūlija ārkārtas domes sēdes lēmums Nr. 17§ 2.
Darba kārtībā:
Piedāvājumu vērtēšana iepirkumā „Mūzikas instrumentu piegāde” (ID.Nr.: ĀND 2017/42).
Darba gaita:
1. A. Brūvers atgādina, ka noteiktajā termiņā piedāvājumus bija iesnieguši 4 pretendenti.

Piedāvātās cenas:
	Nr.
	Pretendents
	Piedāvātā cena iepirkuma 1.daļā

EURO (bez PVN)
	Piedāvātā cena iepirkuma 2.daļā

EURO (bez PVN)

	1.
	IK “Lat Audio”
	7554.99
	-

	2.
	SIA “Sentios”
	8455.60
	-

	3.
	SIA “Vecpilsētas Vijoļdarbnīca”
	-
	3801.64

	4.
	SIA “RDL”
	7801.66
	-


2. Iepirkuma komisija veic visu pretendentu iesniegto piedāvājumu noformējuma pārbaudi un secina, ka visi piedāvājumi noformēti atbilstoši.
3. Iepirkuma komisija vērtē visu pretendentu iesniegto piedāvājumu kvalifikācijas dokumentu atbilstību iepirkuma nolikuma prasībām un secina, ka SIA “Sentios” piedāvājums neatbilst iepirkuma nolikuma 7.4. punktā noteiktajām prasībām, jo piedāvājumā nav iekļauta pozitīva pasūtītāja atsauksme par vismaz vienu realizētu līdzvērtīgu līgumu. 
Komisija vienbalsīgi nolemj: 

1. Izslēgt SIA “Sentios” piedāvājumu no turpmākas piedāvājumu vērtēšanas, pamatojoties uz konstatēto neatbilstību nolikuma  7.4. punkta prasībām. 

4. Komisija turpina vērtēt IK “Lat Audio”, SIA “Vecpilsētas Vijoļdarbnīca” un SIA “RDL” iesniegto piedāvājumu kvalifikācijas dokumentu atbilstību iepirkuma nolikuma prasībām un secina, ka piedāvājumi ir atbilstoši.
5. Iepirkuma komisija turpina vērtē IK “Lat Audio”, SIA “Vecpilsētas Vijoļdarbnīca” un SIA “RDL” iesniegto tehnisko piedāvājumu atbilstību iepirkuma nolikuma tehnisko specifikāciju prasībām un secina, ka piedāvājumi ir atbilstoši.
6. Komisija turpina vērtēt IK “Lat Audio”, SIA “Vecpilsētas Vijoļdarbnīca” un SIA “RDL” iesniegtos finanšu piedāvājumu un secina, ka SIA “Vecpilsētas Vijoļdarbnīca” piedāvājumā ir kļūdaini norādījusi vienību izmaksas diviem no četriem čelliem. Komisija lemj nepieprasīt apstiprinājumu no pretendenta, jo no finanšu piedāvājuma ir viegli secināma piedāvātā instrumentu cena – 537.19 euro bez PVN par vienu vienību.
7. Komisija turpina vērtēt IK “Lat Audio” un SIA “RDL”  iesniegtos finanšu piedāvājumus un secina, ka tie atbilst iepirkuma nolikuma prasībām, kā arī – piedāvātās cenas atbilst tirgus cenām.
8. Komisija secina, ka par lētāko atbilstošo piedāvājumu iepirkuma 1.daļā atzīstams – IK “Lat Audio”, bet iepirkuma 2.daļā - SIA “Vecpilsētas Vijoļdarbnīca”.

9. A. Liepiņa ziņo, ka, pārbaudot ziņas atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 9. panta astotās daļas noteikumiem, nav konstatēts, ka uz IK “Lat Audio” un SIA “Vecpilsētas Vijoļdarbnīca” būtu attiecināmi izslēgšanas nosacījumi iepirkuma izsludināšanas dienā, kā arī attiecīgajā datumā.
10. Komisija lemj par līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu.

Komisija vienbalsīgi nolemj: 

2. Piešķirt līguma slēgšanas tiesības iepirkuma 1.daļā – IK “Lat Audio” (kopējā līgumsumma – 7554.99 euro bez PVN) un iepirkuma 2. daļā – SIA “Vecpilsētas Vijoļdarbnīca”(kopējā līgumsumma – 3801.64 euro bez PVN).
3. A. Liepiņai paziņot par iepirkuma rezultātiem abiem pretendentiem.
4. A. Liepiņai publicēt informāciju par iepirkuma rezultātiem IUB un ĀND mājaslapās.
5. E. Kāpai sagatavot un saskaņot ar pusēm līguma projektu.

Sēdi slēdz: 

Komisijas priekšsēdētājs sēdi slēdz plkst. 11:00.

Pielikumā: 

1. EIS izdrukas;

2. INFO vēstules pretendentiem;

3. Izdrukas no IUB un ĀND mājaslapām.

Komisijas priekšsēdētājs:


_____________________
A. Brūvers

Komisijas locekļi:



_____________________
R. Šteina



_____________________
E. Kāpa

_____________________
U. Dambis







_____________________
H. Krasts







_____________________
V. Bulāns



Komisijas sekretāre:

_____________________
A. Liepiņa
