Ādažu novada domes

iepirkuma

„ATKĀRTOTS IEPIRKUMS - Ādažu pirmsskolas izglītības iestādes multifunkcionālās zāles būvniecības būvuzraudzība”

(ID.Nr. ĀND 2016/08)

iepirkuma komisijas sēdes

PROTOKOLS Nr.05-30-2016/08-3
	Ādažos
	2016. gada 12.februārī


Sēde sākās: 

Komisijas priekšsēdētājs atklāj sēdi plkst. 10.00.

Sēdē piedalās:

	Komisijas priekšsēdētājs: 

Komisijas locekļi:


	Artis Brūvers

Halfors Krasts

Uģis Dambis
Valērijs Bulāns


Komisijas izveides pamats: 

Ādažu novada domes 2013.gada 24.septembra lēmums Nr. 215. un Ādažu novada domes 2014.gada 28.jūlija ārkārtas domes sēdes lēmums Nr. 17§ 2.
Darba kārtībā:
Piedāvājumu atvēršana un izvērtēšana iepirkumā „ATKĀRTOTS IEPIRKUMS - Ādažu pirmsskolas izglītības iestādes multifunkcionālās zāles būvniecības būvuzraudzība” (ID.Nr.: ĀND 2016/08).
Darba gaita:

1. A.Brūvers atver iesniegtos piedāvājumus to iesniegšanas secībā:

	Nr.
	Pretendents
	Piedāvātā līgumcena bez PVN

	1. 
	SIA „FIRMA L4”
	5524,98

	2. 
	SIA „FABRUM”
	6874,20

	3. 
	SIA „JURĒVIČS UN PARTNERI”
	12 700,00

	4. 
	SIA „BŪVUZRAUGI LV”
	15 000,00

	5. 
	SIA „M&E PRO”
	5040,00


2. Komisija uzsāk visu piedāvājumu izvērtēšanu.

3. Izvērtējot SIA „FIRMA L4”, SIA „FABRUM”, SIA „JURĒVIČS UN PARTNERI”, SIA „BŪVUZRAUGI LV” un SIA „M&E PRO” piedāvājumu noformējumu, komisija secina, ka piedāvājumi noformēti atbilstoši nolikuma un normatīvo aktu prasībām.

4. Izvērtējot SIA „FIRMA L4”, SIA „FABRUM”, SIA „JURĒVIČS UN PARTNERI”, SIA „BŪVUZRAUGI LV” un SIA „M&E PRO” kvalifikācijas dokumentus, komisija konstatē:

1) SIA „FIRMA L4”, SIA „FABRUM” un SIA „JURĒVIČS UN PARTNERI” kvalifikācija pilnībā atbilst nolikuma prasībām;
2) SIA „M&E PRO” kvalifikācija neatbilst nolikuma 7.1.punkta prasībām, jo no firmas iesniegtajiem kvalifikācijas dokumentiem nav secināms, ka tai būtu būvuzraudzības pieredze vismaz 3 (trīs) līdzvērtīgu (minētā punkta izpratnē) līgumu izpildē, attiecīgi, nav tikusi nodrošināta būvuzraudzība vismaz 3 (trīs) trešās grupas jaunbūvju Ministru kabineta 2015. gada 30. jūnija noteikumu Nr.331 „Noteikumi par Latvijas būvnormatīvu LBN 208-15 “Publiskas būves”” izpratnē būvniecības procesā. SIA „M&E PRO” kvalifikācijas dokumentācijā iekļauta informācija tikai par būvuzraudzību 2 (divu) jaunbūvju objektos, bet trešajā uzraudzītajā objektā realizēti tikai rekonstrukcijas darbi.
3) SIA „BŪVUZRAUGI LV” kvalifikācija neatbilst nolikuma 7.1.prasībām, jo no firmas iesniegtajiem kvalifikācijas dokumentiem nav secināms, ka tai būtu būvuzraudzības pieredze 3 (trīs) līdzvērtīgu (minētā punkta izpratnē) līgumu izpildē, attiecīgi, viens no realizētajiem būvuzraudzības līgumiem nesasniedz pretendenta piedāvāto līgumcenu attiecīgajā iepirkumā (kā tas pieprasīts 7.1.a)punktā). Tāpat arī SIA „BŪVUZRAUGI LV” kvalifikācija neatbilst nolikuma 7.2.prasībām, jo no firmas iesniegtajiem kvalifikācijas dokumentiem nav secināms, ka tā piedāvātajam atbildīgajam būvuzraugam būtu pieredze vismaz 3 (trīs) līdzvērtīgu (minētā punkta izpratnē) līgumu izpildē, attiecīgi, nav tikusi nodrošināta būvuzraudzība vismaz 3 (trīs) trešās grupas jaunbūvju Ministru kabineta 2015. gada 30. jūnija noteikumu Nr.331 „Noteikumi par Latvijas būvnormatīvu LBN 208-15 “Publiskas būves”” izpratnē būvniecības procesā. No kvalifikācijas dokumentācijā iekļautās informācijas ir secināms, ka atbildīgais būvuzraugs nodrošinājis būvuzraudzību tikai 2 (divu) jaunbūvju objektos, bet trešajā uzraudzītajā objektā realizēti tikai rekonstrukcijas darbi.

5. Ņemot vērā iepriekšminēto, komisija vienbalsīgi lemj – izslēgt SIA „M&E PRO” piedāvājumu no turpmākas piedāvājumu izvērtēšanas, pamatojoties uz tā neatbilstību nolikuma 7.1.punkta prasībām, kā arī izslēgt SIA „BŪVUZRAUGI LV” piedāvājumu no turpmākas piedāvājumu izvērtēšanas, pamatojoties uz tā neatbilstību nolikuma 7.1.punkta un 7.2.punkta prasībām.
6. Komisija izvērtē SIA „FIRMA L4”, SIA „FABRUM” un SIA „JURĒVIČS UN PARTNERI” tehniskos piedāvājumus un secina, ka tie pilnībā atbilst nolikuma prasībām.

7. Komisija izvērtē SIA „FIRMA L4”, SIA „FABRUM” un SIA „JURĒVIČS UN PARTNERI” finanšu piedāvājumus un secina, ka tie pilnībā atbilst nolikuma prasībām un tajos nav konstatējamas aritmētiskās kļūdas.
8. Komisija veic saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma izvērtēšanu atbilstoši nolikuma 12.punkta noteikumiem. 

9. Komisijas veiktais pretendentu novērtējums:

	Pretendents
	Piedāvātā līgumcena 

bez PVN
	Piedāvātā līgumcenas novērtējums bez PVN
	Tehniskā piedāvājuma kvalitātes novērtējums
	Kopā:

	SIA „FIRMA L4”
	5524,98
	70
	25
	95

	SIA „FABRUM”
	6874,20
	56
	25
	81

	SIA „JURĒVIČS UN PARTNERI”
	12 700,00
	31
	25
	86


10. Komisija pārbauda ziņas par augstāko vērtējumu ieguvušo pretendentu - SIA „FIRMA L4”, lai konstatētu, vai uz to nav attiecināmi izslēgšanas nosacījumi Publisko iepirkumu likuma 8.² panta piektās daļas izpratnē un secina, ka ne iepirkuma izsludināšanas dienā, ne arī konkrētajā datumā nav konstatējami likumā noteiktie izslēgšanas nosacījumi.

11. Komisija lemj par līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu.
Komisija vienbalsīgi nolemj:
1. Piešķirt līguma slēgšanas tiesības SIA „FIRMA L4”, kuras piedāvājums tika atzīts par atbilstošu un saimnieciski visizdevīgāko (95 punkti). Kopējā līgumcena – 5524,98 euro bez PVN.
2. Uzdot A.Liepiņai nosūtīt informāciju par iepirkuma rezultātiem visiem pretendentiem.

3. Uzdot A.Liepiņai publicēt informāciju par iepirkuma rezultātiem IUB un ĀND mājaslapās.

4. E.Kāpai organizēt līguma slēgšanas procedūru.
Sēdi slēdz: 

Komisijas priekšsēdētājs sēdi slēdz plkst. 12:00.

Pielikumā:
1. Cenu reģistrācijas lapa;

2. INFO vēstules pretendentiem;

3. EIS izdrukas;

4. Publikāciju izdrukas no ĀND un IUB mājaslapām.

Komisijas priekšsēdētājs: 

_____________________
A. Brūvers 

Komisijas locekļi:







_____________________
H. Krasts






_____________________
U. Dambis






_____________________
V. Bulāns

