Ādažu novada domes

iepirkuma

„Atkārtots iepirkums – Ādažu pirmsskolas izglītības iestādes multifunkcionālās zāles būvniecība”

(ID.Nr. ĀND 2015/193)

iepirkuma komisijas sēdes

PROTOKOLS Nr.05-30-2015/193-4
	Ādažos
	2016. gada 15. janvārī


Sēde sākās: 

Komisijas priekšsēdētājs atklāj sēdi plkst. 10:00

Sēdē piedalās:

	Komisijas priekšsēdētājs: 

Komisijas locekļi:


	Artis Brūvers

Rita Šteina

Everita Kāpa

Uģis Dambis
Halfors Krasts
Valērijs Bulāns


Komisijas izveides pamats: 

Ādažu novada domes 2013.gada 24.septembra lēmums Nr. 215. un Ādažu novada domes 2014.gada 28.jūlija ārkārtas domes sēdes lēmums Nr. 17§ 2.
Darba kārtībā:
Piedāvājumu vērtēšana iepirkumā „Atkārtots iepirkums – Ādažu pirmsskolas izglītības iestādes multifunkcionālās zāles būvniecība” (ID.Nr.: ĀND 2015/193).
Darba gaita:
1. A. Brūvers atgādina, ka noteiktajā termiņā piedāvājumus iepirkumā bija iesnieguši 7 pretendenti:
	Nr.
	Pretendents
	Piedāvātā cena
EURO
(bez PVN)

	1.
	SIA “TORENSBERG”
	499 950.35

	2.
	SIA “RCBS”
	442 535.68

	3.
	SIA “LC BŪVE”
	393 240.45

	4.
	SIA “ABORA”
	399 999.70

	5.
	SIA “RERE MEISTARI”
	414 939.78

	6.
	SIA “REATON, LTD”
	334 285.31

	7.
	SIA “MONUM”
	392 819.35


2. Komisija uzsāk pretendentu piedāvājumu izvērtēšanu.

3. Komisija konstatē, ka visu pretendentu piedāvājumi noformēti atbilstoši nolikuma un saistošo normatīvo aktu prasībām.

4. Komisija konstatē, ka visi pretendenti iesnieguši atbilstošu piedāvājumu nodrošinājumus. R.Šteina ziņo, ka visu piedāvājumu nodrošinājumu patiesums ir pārbaudīts un nav konstatētas neatbilstības.
5. Komisija uzsāk visu pretendentu kvalifikācijas dokumentu izvērtēšanu.

6. R.Šteina ziņo, ka ir pārbaudītas ziņas par visiem pretendentiem EIS datu bāzē, lai konstatētu, vai uz kādu no pretendentiem nav attiecināmi Publisko iepirkumu likuma 39.¹ panta pirmajā daļā noteiktie piedāvājumu izslēgšanas nosacījumi attiecībā uz iepirkuma izsludināšanas Iepirkumu uzraudzības birojā datumu – 2015.gada 9.decembri. R.Šteina ziņo, ka piedāvājumu izslēgšanas nosacījumi nav konstatēti. 

7. Izvērtējot SIA „REATON, LTD” piedāvājumu, komisija konstatē, ka pretendenta piedāvājuma 130.lpp.iekļauts dokuments „APLIECINĀJUMS”, lai apliecinātu nolikuma 2.1.12.punkta prasības izpildi (2.1.12. pretendentam ir jāspēj nodrošināt kredītiestādes neatsaucamu beznosacījumu garantiju kā līguma nodrošinājumu 15% (piecpadsmit procentu) apmērā no iepirkuma līguma cenas). Iepazinusies ar piedāvājuma 130.lpp. iekļauto kredītiestādes apliecinājumu, komisija konstatē, ka kredītiestāde tajā iekļāvusi apliecinājuma tekstu „...izsniegs līguma saistību izpildes galvojumu atbilstoši konkursa nolikuma pielikumam Nr.7, 15% (piecpadsmit procentu) apmērā no līgumcenas, bet ne vairāk kā EUR 45’000,- (četrdesmit pieci tūkstoši eiro). Veicot aprēķinus, komisija konstatē, ka 15% no SIA „REATON, LTD” piedāvājuma līgumcenas bez PVN sastāda apm. EUR 50 142,80, līdz ar to komisija secina, ka pretendenta piedāvājuma 130.lpp.iekļautais dokuments „APLIECINĀJUMS” neatbilst nolikuma 2.1.12.punkta prasībai, jo galvojuma apjoms nesasniedz 15% no pretendenta piedāvātās līgumcenas attiecīgajā iepirkumā (EUR 334 285,31 bez PVN) un ir apjomā būtiski mazāks. Komisija veic arī pretendenta iesniegtā finanšu piedāvājuma korektuma pārbaudi, lai pārliecinātos, ka pretendenta piedāvātā līgumcena ir aritmētiski pareiza un konstatē, ka finanšu piedāvājumā nav aritmētisko kļūdu.  Papildus komisija konstatē, ka 130.lpp.iekļautajā dokumentā kredītiestāde skaidri neapliecina, ka līguma noslēgšanas gadījumā tā sniegs neatsaucamu beznosacījumu garantiju, kā tas pieprasīt nolikuma 4.1.7.punktā: lai izpildītu 2.1.12. punktā noteikto prasību: kredītiestādes izsniegtu apliecinājumu saskaņā ar paraugu 7. pielikumā, ka tā pretendenta uzvaras gadījumā, izsniegs tam neatsaucamu beznosacījumu garantiju – līguma nodrošinājumu 15% (piecpadsmit procentu) apmērā no līguma cenas, kura būs spēkā līdz pasūtītāja paziņojumam par pilnīgu līguma izpildi.
8. Komisija apspriežas un secina, ka konstatētā SIA „REATON, LTD” piedāvājuma neatbilstība nolikuma 2.1.12. un 4.1.7.punktā noteiktajām prasībām nevar tik risināta, pretendentam pieprasot iesniegt skaidrojumu vai papildus informāciju, jo šajā gadījumā ir konstatējams konkrēta iesniegtā dokumenta (kredītiestādes apliecinājuma) neatbilstība, ņemot vērā, ka attiecīgā dokumenta iesniegšanas veids un apliecinājuma satura apjoms nolikumā bija skaidri definēts jau minētajos nolikuma 2.1.12. un 4.1.7.punktos un tas nevar būt diskutabls. Komisija apspriež, ka nevar būt diskutabla nolikuma 2.1.12. un 4.1.7.punktos iekļauto prasību attiecināšana pilnā apjomā uz ikvienu pretendenta piedāvājuma satura izvērtēšanu (tostarp arī SIA „REATON, LTD” piedāvājumu), jo prasība ir skaidra un konkrēta un vienādas attieksmes pret visiem pretendentiem principa ietvaros tā ir vienādi attiecināma uz jebkuru pretendentu. 

Komisija vienbalsīgi nolemj:

1. Pamatojoties uz nolikuma 5.1.2.punktu, izslēgt SIA „REATON, LTD” piedāvājumu no turpmākas piedāvājumu izvērtēšanas, pamatojoties uz konstatēto tā neatbilstību nolikuma 2.1.12. un 4.1.7. punktos noteiktajām prasībām. 
9. Komisija turpina SIA “TORENSBERG”, SIA “RCBS”, SIA “LC BŪVE”, SIA “ABORA”, SIA “RERE MEISTARI” un SIA “MONUM” kvalifikācijas dokumentu izvērtēšanu un secina, ka visu pretendentu piedāvājumi ir atbilstoši nolikuma prasībām.
10. Komisija izvērtē SIA “TORENSBERG”, SIA “RCBS”, SIA “LC BŪVE”, SIA “ABORA”, SIA “RERE MEISTARI” un SIA “MONUM” tehniskos piedāvājumus un konstatē, ka visu pretendentu tehniskie piedāvājumi ir atbilstoši nolikuma prasībām.

11. Komisija izvērtē SIA “TORENSBERG”, SIA “RCBS”, SIA “LC BŪVE”, SIA “ABORA”, SIA “RERE MEISTARI” un SIA “MONUM” finanšu piedāvājumus un konstatē, ka visu pretendentu finanšu piedāvājumi ir atbilstoši nolikuma prasībām, tostarp komisija nekonstatē tajos aritmētiskās kļūdas. 

12. R.Šteina ziņo, ka, pārbaudot ziņas par SIA “TORENSBERG”, SIA “RCBS”, SIA “LC BŪVE”, SIA “ABORA”, SIA “RERE MEISTARI” un SIA “MONUM” EIS datu bāzē, ir konstatējams, ka uz tiem nav attiecināmi Publisko iepirkumu likuma 39.¹ panta pirmajā daļā noteiktie piedāvājumu izslēgšanas nosacījumi attiecībā uz 2016.gada 15.decembri. 

13. Pārbaudot lētākā pretendenta – SIA „MONUM” - iesniegto izziņu par vidējām stundas tarifa likmēm, nav konstatējams pamatojums atzīt SIA „MONUM” piedāvājumu par nepamatoti lētu. Komisija nekonstatē arī citus iemeslus, lai vērtētu, vai SIA „MONUM” finanšu piedāvājums nav nepamatoti lēts, jo tā iesniegtā līgumcena atbilst pasūtītāja iepriekš veiktajām prognozēm par iespējamo tirgus piedāvājumu, tajā nav aritmētisko kļūdu un tas ievērojami neatšķiras no nākošo pretendentu piedāvātajām līgumcenām.
14. Komisija lemj par līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu.

Komisija vienbalsīgi nolemj:

2. Atbilstoši nolikuma 5.2.punktam piešķirt līguma slēgšanas tiesības lētākās cenas pretendentam, kura piedāvājums atbilda visām iepirkuma prasībām – SIA „MONUM” (kopējā līgumcena – EUR 392 819.35 bez PVN);
3. Uzdot A.Liepiņai publicēt informāciju par iepirkuma rezultātiem IUB un ĀND mājaslapās;

4. Uzdot A.Liepiņai nosūtīt INFO vēstules par iepirkuma rezultātiem visiem pretendentiem, informējot tos par pieņemtā lēmuma apstrīdēšanas iespējām;
5. Uzdot E.Kāpai saskaņot ar pusēm slēdzamā līguma projektu.
Sēdi slēdz: 

Komisijas priekšsēdētājs sēdi slēdz plkst. 14:00.

Pielikumā: 

1. EIS izdrukas; 

2. IUB un ĀND izdrukas;

3. INFO vēstules pretendentiem un to nosūtīšanas apliecinājumi.
Komisijas priekšsēdētājs: 

_____________________
A. Brūvers 

Komisijas locekļi:


_____________________
R. Šteina





_____________________
E. Kāpa

_____________________
U. Dambis





_____________________
H. Krasts





_____________________
V. Bulāns
