Ādažu novada domes

iepirkuma

„Caurteku pārbūve”

(ID.Nr. ĀND 2015/154)

iepirkuma komisijas sēdes

PROTOKOLS Nr.05-30-2015/154-3
	Ādažos
	2015. gada 22.septembrī


Sēde sākās: 

Komisijas priekšsēdētājs atklāj sēdi plkst. 10:00

Sēdē piedalās:

	Komisijas priekšsēdētājs: 

Komisijas locekļi:


	Artis Brūvers

Everita Kāpa

Halfors Krasts
Valērijs Bulāns

Rita Šteina

Uģis Dambis


Komisijas izveides pamats: 

Ādažu novada domes 2013.gada 24.septembra lēmums Nr. 215. un Ādažu novada domes 2014.gada 28.jūlija ārkārtas domes sēdes lēmums Nr. 17§ 2.
Darba kārtībā:
Piedāvājumu vērtēšana iepirkumā „Caurteku pārbūve” (ID.Nr.: ĀND 2015/154).
Darba gaita:
1. Brūvers atgādina, ka noteiktajā termiņā piedāvājumus bija iesnieguši 5 pretendenti:
	Nr.
	Pretendents
	Piedāvātā cena EURO 
(bez PVN)


	1.
	SIA “Bauskas Meliorācija”
	27 178.33

	2.
	SIA “Riga Rent”
	38 597.70

	3.
	SIA “Katleri”
	47 361.11

	4.
	SIA “Ceļinieks 2010”
	39 491.23

	5.
	SIA “Arko Ceļu Būve”
	32 483.05


2. Komisija uzsāk visu pretendentu piedāvājumu vērtēšanu.
3. Pārbaudot piedāvājumu noformējumu, komisija secina, ka visu pretendentu piedāvājumi noformēti atbilstoši.

4. Komisija pārbauda pretendentu kvalifikācijas dokumentus un secina, ka SIA “Bauskas Meliorācija”, SIA “Riga Rent”, SIA “Katleri” un SIA “Ceļinieks 2010” piedāvājumi pilnībā atbilst nolikumā noteiktajām kvalifikācijas prasībām.
5. Pārbaudot SIA “Arko Ceļu Būve” piedāvājumu, komisija konstatē, ka pretendenta piedāvājuma 12.lpp. ir iekļauts Apakšuzņēmēja Nr.1 apliecinājums par Speciālistu – hidromelioratīvajā būvniecībā. Piedāvājuma 13.lpp. iekļauts attiecīgā Speciālista sertifikāts (kopija), bet 11.lpp. iekļauts Apakšuzņēmēja veikto darbu saraksts pēdējo 3 (trīs) gadu laikā. Izvērtējot konkrēto informāciju kopsakarā, komisijai nepaliek skaidrs, kādiem nolūkiem pretendents ir vēlējies piesaistīt Apakšuzņēmēju Nr.1, jo no 12.lpp. iekļautā apliecinājuma teksta nav saprotams, kādas darbības apakšuzņēmējs apņemtos veikt iespējamā izpildāmā līguma ietvaros. Ja Apakšuzņēmējs Nr.1 ir piesaistīts, lai SIA “Arko Ceļu Būve” piedāvājums tiktu atzīts par atbilstošu nolikuma 7.2. b) apakšpunkta prasībām, tad šāda informācija ir būtiski nepietiekama, lai komisija varētu secināt, ka: 

1) pretendenta rīcībā būs attiecīgais speciālists hidromelioratīvajā būvniecībā (pirmkārt, nav secināma juridiskā saikne starp Apakšuzņēmēju Nr.1 un speciālistu, otrkārt, nav iesniegts paša speciālista parakstīts apliecinājums par gatavību būt būvdarbu vadītājam iespējamā līguma noslēgšanas gadījumā);
2) attiecīgā speciālista hidromelioratīvajā būvniecībā pieredze atbilst nolikuma 7.2.b) apakšpunkta prasībām (nav iesniegts ne CV, ne kāds cits dokuments, kurā būtu informācija par konkrētā speciālista profesionālo pieredzi). 
6. Ņemot vērā iepriekšminēto, komisija vienbalsīgi lemj atzīt SIA “Arko Ceļu Būve” piedāvājumu par neatbilstošu nolikuma 7.2.b) apakšpunkta, kā arī 8.1. d) apakšpunkta prasībām un izslēgt pretendenta piedāvājumu no turpmākas piedāvājumu izvērtēšanas. 
7. Komisija izvērtē SIA “Bauskas Meliorācija”, SIA “Riga Rent”, SIA “Katleri” un SIA “Ceļinieks 2010” tehniskos piedāvājumus un secina, ka piedāvājumi ir pilnībā atbilstoši.

8. Komisija izvērtē SIA “Bauskas Meliorācija”, SIA “Riga Rent”, SIA “Katleri” un SIA “Ceļinieks 2010” finanšu piedāvājumus un secina, ka piedāvājumi ir pilnībā atbilstoši. Komisija apspriež, ka SIA “Bauskas Meliorācija” finanšu piedāvājums atbilst iepriekš prognozētajam cenu līmenim un komisijai nerodas šaubas par piedāvātās cenas pamatotību. Izvērtējot materiālu un darbu izcenojumus finanšu piedāvājuma tāmēs, komisija secina, ka tie atbilst tirgus cenām.

9. Komisija secina, ka par lētāko piedāvājumu (nolikuma 9.punkts) ir atzīstams SIA “Bauskas Meliorācija” piedāvājums.  

10. Komisija secina, ka saskaņā ar jaunajiem grozījumiem Publisko iepirkumu likumā ir jāpārbauda pretendenta atbilstība likuma 8.² panta piektajā daļā noteiktajiem izslēgšanas nosacījumiem iepirkuma izsludināšanas dienā Iepirkumu uzraudzības biroja mājaslapā un lēmuma pieņemšanas dienā.

11. R. Šteina ziņo, ka šobrīd EIS datu bāzes izdotās izziņas neataino nodokļu nomaksas faktu jebkurā mēneša datumā, bet tikai 2 datu aktualizācijas datumos. 

12. Iepazinušies ar EIS izdoto izziņu, Komisija secina, ka no saņemtās izziņas tā nevar saņemt vajadzīgos datus par pretendenta nodokļu parādu situāciju konkrētajā datumā – 2015.gada 4.septembrī un 22.septembrrī. 
13. Ņemot vērā, ka attiecībā uz SIA “Bauskas Meliorācija” pastāv šaubas par Publisko iepirkumu likuma 8.² panta piektajā daļā noteikto izslēgšanas nosacījumu attiecināmību, Komisija lemj, ka ir nepieciešams pārbaudīt ziņas, pieprasot SIA “Bauskas Meliorācija”  iesniegt EDS izziņas gan par parādu situāciju 2015.gada 4.septembrī, gan par situāciju 22.septembrī (lēmuma pieņemšanas datums).
Komisija vienbalsīgi nolemj: 

1. Komisija lemj atzīt par lētāko pretendentu iepirkumā SIA “Bauskas Meliorācija” piedāvājumu (27 178.33 euro, neskaitot PVN);

2. A. Liepiņai sagatavot un nosūtīt vēstuli SIA “Bauskas Meliorācija”, pieprasot iesniegt EDS izziņas par nodokļu parādu situāciju attiecībā uz 2015.gada 4.septembri, kā arī uz 22.septembri;

3. Turpināt piedāvājumu izvērtēšanu kādā no turpmākajām Komisijas sēdēm.

Sēdi slēdz: 

Komisijas priekšsēdētājs sēdi slēdz plkst. 12:00.

Pielikumā: 

1. EIS sistēmas izdruka par nodokļu parādiem;

2. Pieprasījuma vēstule SIA “Bauskas Meliorācija”.
Komisijas priekšsēdētājs: 

_____________________
A. Brūvers 

Komisijas locekļi:


_____________________
E. Kāpa






_____________________
H. Krasts





_____________________
V. Bulāns





_____________________
U.Dambis





_____________________
R. Šteina
