Ādažu novada domes

iepirkuma

„Bērnu rotaļu laukumu uzstādīšana”

(ID.Nr. ĀND 2015/116)

iepirkuma komisijas sēdes

PROTOKOLS Nr.05-30-2015/116-5
	Ādažos
	2015. gada 09.septembrī


Sēde sākās: 

Komisijas priekšsēdētājs atklāj sēdi plkst. 10:00

Sēdē piedalās:

	Komisijas priekšsēdētājs: 

Komisijas locekļi:


	Artis Brūvers

Everita Kāpa

Uģis Dambis

Halfors Krasts

Valerijs Bulāns

Rita Šteina


Komisijas izveides pamats: 

Ādažu novada domes 2013.gada 24.septembra lēmums Nr. 215. un Ādažu novada domes 2014.gada 28.jūlija ārkārtas domes sēdes lēmums Nr. 17§ 2.
Darba kārtībā:
Piedāvājumu vērtēšana iepirkumā „Bērnu rotaļu laukumu uzstādīšana” (ID.Nr.: ĀND 2015/116). 
Darba gaita:

1. A. Brūvers atgādina, ka noteiktajā termiņā piedāvājumus bija iesnieguši 2 pretendenti:
	Nr.
	Pretendents
	Piedāvātā cena iepirkuma 1.lotē EURO (bez PVN)
	Piedāvātā cena iepirkuma 2.lotē EURO (bez PVN)

	1.
	SIA „MK DIZAINS”
	10 809.00
	11 515.00

	2.
	SIA „JŪRMALAS MEŽAPARKI”
	1.var. – 13 630.88

2.var. – 10 058.08
	1.var. – 11 334.00

2.var. -  9094.88


2. A.Brūvers atgādina, ka 11.augusta sēdē tika izvērtēti abu pretendentu piedāvājumi un tika atzīts, ka kopumā tie atbilst nolikumā noteiktajām prasībām attiecībā uz pretendentu kvalifikāciju kā arī tehniskā un finanšu piedāvājuma sagatavošanu.
3. A.Brūvers atgādina, ka, izvērtējot piedāvājumus saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma vērtēšanas gaitā, tiem tika piešķirti šādi vērtējumi:
	
	Vērtēšanas kārtība
	SIA „MK DIZAINS” 1.lote
	SIA „MK DIZAINS” 2.lote

	Cena

(max.15p.)
	Formula*


	14
	12

	Piedāvāto rotaļu elementu daudzveidība

 (max.35 p.)
	Individuālais vērtējums
	30
	30

	Piedāvāto rotaļu elementu ilgmūžība

 (augstāks vērtējums izstrādājumiem no metāla un plastikāta elem.)
(max.25 p.)
	Individuālais vērtējums
	25
	25

	Piedāvātais līguma izpildes termiņš

(max.15 p.)
	Formula
	15
(ja 28 dienās – abi laukumi)
	15
(ja 28 dienās – abi laukumi)

	Prezentācijas kvalitāte

(max.10 p.)
	Individuālais vērtējums
	8
	8

	Kopā:
	-
	92

	90


	
	Vērtēšanas kārtība
	SIA „Jūrmalas Mežaparki” 1. variants 1.lote
	SIA „Jūrmalas Mežaparki” 1.variants 2.lote

	Cena

(max.15p.)
	Formula*


	11
	12

	Piedāvāto rotaļu elementu daudzveidība

 (max.35 p.)
	Individuālais vērtējums
	15
	15

	Piedāvāto rotaļu elementu ilgmūžība

 (augstāks vērtējums izstrādājumiem no metāla un plastikāta elem.)
(max.25 p.)
	Individuālais vērtējums
	19
	19

	Piedāvātais līguma izpildes termiņš

(max.15 p.)
	Individuālais vērtējums
	7,5
(56 dienas)
	7,5
(56 dienas)

	Prezentācijas kvalitāte

(max.10 p.)
	Individuālais vērtējums
	5
	5

	Kopā:
	-
	57,5

	58,5


	
	Vērtēšanas kārtība
	SIA „Jūrmalas Mežaparki” 2. variants 1.lote
	SIA „Jūrmalas Mežaparki” 2.variants 2.lote

	Cena

(max.15p.)
	Formula*


	15
	15

	Piedāvāto rotaļu elementu daudzveidība

 (max.35 p.)
	Individuālais vērtējums
	15
	15

	Piedāvāto rotaļu elementu ilgmūžība

 (augstāks vērtējums izstrādājumiem no metāla un plastikāta elem.)
(max.25 p.)
	Individuālais vērtējums
	19
	19

	Piedāvātais līguma izpildes termiņš

(max.15 p.)
	Individuālais vērtējums
	7.5
	7.5

	Prezentācijas kvalitāte

(max.10 p.)
	Individuālais vērtējums
	5
	5

	Kopā:
	-
	61,5

	61,5 



4. A.Brūvers atgādina, ka 11.augusta sēdē tika lemts pieprasīt arī papildus informāciju SIA „MK DIZAINS” par tā tehnisko un finanšu piedāvājumu un 28.08.augustā tika saņemta SIA „MK DIZAINS” atbildes vēstule.

5. A.Brūvers atgādina, ka, Komisija iepazinās ar SIA „MK DIZAINS” vēstuli un secināja, ka pretendents, sniedzot papildus informāciju, apstiprināja Komisijas pieņēmumus par to, ka tā tehniskā piedāvājuma 101.lpp. norādītajā termiņā – 28 dienās tiktu nodrošināta abu rotaļu laukumu izbūve un aprīkošana, savukārt finanšu piedāvājuma 3.lpp. norādītā informācija par mulčas segumu ir tehniska kļūda un ka pretendenta piedāvājums ietver smilšu seguma izbūvi, kā tas jau norādīts pretendenta tehniskajā piedāvājumā un prezentācijā. Tāpat arī Komisija secināja, ka pretendents akceptē Komisijas piedāvāto līguma apjoma samazinājumu, nemainot vienību cenas. Rezultātā kopējo piedāvātā līgumcena samazinājās līdz 9300,00 euro, neieskaitot PVN, iepirkuma 1.lotē un līdz 8756,00 euro, neieskaitot PVN, iepirkuma 2.lotē. 

6. A.Brūvers atgādina, ka 4.septembra sēdē tika pārbaudītas ziņas par saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma pretendenta - SIA „MK DIZAINS” (abās lotēs) neatbilstību Publisko iepirkumu likuma 8.² panta piektajā daļā noteiktajiem izslēgšanas nosacījumiem un tika secināts, ka pretendentam ir nodokļu parāds, kas kopsummā pārsniedz 150 euro.

7. R.Šteina ziņo, ka saskaņā ar VID mājaslapā konstatējamo informāciju (7.septembra aktualizācija) ir secināms, ka SIA „MK DIZAINS” uz 7.septembri vairs nav nodokļu aprāda, kas kopsummā pārsniedz 150 euro. Ņemot vērā, ka iepirkumam ir steidzamības raksturs, Komisija lemj akceptēt iegūtās ziņas un negaidīt, kamēr pats pretendents iesūtīs informāciju par parādu nomaksu.
8. Komisija lemj par līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma pretendentam.

Komisija vienbalsīgi nolemj: 

1. Piešķirt līguma slēgšanas tiesības iepirkuma 1.lotē saimnieciski visizdevīgākajam (92.punkti) pretendentam - SIA „MK DIZAINS” (Reģ.Nr.45403024800). Kopējā iepirkuma līgumcena 9300,00 euro, neieskaitot PVN; 

2. Piešķirt līguma slēgšanas tiesības iepirkuma 2.lotē saimnieciski visizdevīgākajam (90.punkti) pretendentam - SIA „MK DIZAINS” (Reģ.Nr.45403024800). Kopējā iepirkuma līgumcena 8756,00 euro, neieskaitot PVN;
3. A.Liepiņai publicēt informāciju par iepirkuma rezultātiem IUB un ĀND mājaslapās un vienlaikus nosūtīt abiem pretendentiem.
4. E.Kāpai sagatavot līguma projektu un saskaņot to ar pusēm.
Sēdi slēdz: 

Komisijas priekšsēdētājs sēdi slēdz plkst. 12:00.

Pielikumā: 

1. Izdruka no VID mājaslapas;

2. INFO vēstules pretendentiem;

3. IUB un ĀND publikāciju izdrukas. 
Komisijas priekšsēdētājs: 

_____________________
A. Brūvers 

Komisijas locekļi:


_____________________
R. Šteina






_____________________
E. Kāpa






_____________________
U. Dambis






_____________________
H. Krasts






_____________________
V. Bulāns
