Ādažu novada domes iepirkuma

„Ceļu un ielu segumu uzturēšana”
(ID.Nr. ĀND 2015/32)

iepirkuma komisijas sēdes

PROTOKOLS Nr.05-30-2015/32-5
	Ādažos
	2015. gada 21.aprīlī


Sēde sākās: 

Komisijas priekšsēdētājs atklāj sēdi plkst. 10:00

Sēdē piedalās:

	Komisijas priekšsēdētājs: 

Komisijas locekļi:


	Artis Brūvers

Everita Kāpa
Uģis Dambis

Valērijs Bulāns

Halfors Krasts


Komisijas izveides pamats: 

Ādažu novada domes 2013.gada 24.septembra lēmums Nr. 215. un Ādažu novada domes 2014.gada 28.jūlija ārkārtas domes sēdes lēmums Nr. 17§ 2.
Darba kārtībā:
Piedāvājumu vērtēšana iepirkumā „Ceļu un ielu segumu uzturēšana” (ID.Nr. ĀND 2015/32).
Darba gaita:
1.
A. Brūvers atgādina, ka noteiktajā termiņā piedāvājumus bija iesnieguši 3 pretendenti.
	Nr.
	Pretendents
	Piedāvātā cena EURO (bez PVN)

	1.
	SIA “Gludi LM”
	53 425.50

	2.
	Pilnsabiedrība “LR Būvnieks”
	66 313.97

	3.
	SIA “RC Traffic”
	74 894.50


2. A.Brūvers atgādina, ka 31.marta sēdē tika konstatēts, ka visu 3 pretendentu piedāvājumi ir atbilstoši noformēti, iesniegtie piedāvājumi nodrošinājumi ir atbilstoši, kā arī visu pretendentu kvalifikācija ir atbilstoša nolikuma prasībām.

3. A.Brūvers atgādina, ka 10.aprīļa sēdē tika konstatēts, ka SIA “Gludi LM” tehniskā piedāvājuma 8.lpp. ir iekļauts tehniskā nodrošinājuma saraksts, kura vairākās tehnikas sadaļās ir norādīta viena tehnikas vienība – „Bitumena emulsijas gudrinators Savelco Mini 500”. Komisijai radās šaubas par to, vai ar attiecīgo tehnikas vienību ir iespējams veikt asfaltbetona saduršuvju aizpildīšanu ar bitumena mastiku. Komisija lēma pieprasīt izteikt atzinumu Ādažu novada domes ceļu ekspluatācijas inženierim Pēterim Sabļinam, pieņemot lēmumu par pretendenta tehniskā piedāvājuma atzīšanu par atbilstošu pēc attiecīgā atzinuma saņemšanas.

4. A.Brūvers atgādina, ka 10.aprīļa sēdē komisija konstatēja, ka “LR Būvnieks” un SIA “RC Traffic” tehniskie piedāvājumi ir atbilstoši.
5. A.Brūvers atgādina, ka 10.aprīļa sēdē tika lemts pieprasīt skaidrojumu par finanšu piedāvājumu SIA “Gludi LM”, jo komisija secināja, ka tajā iekļautās cenas atsevišķās pozīcijās ir ievērojami atšķirīgas no SIA “Gludi LM” finanšu piedāvājumiem citu noslēgto līgumu ietvaros. 
6. Tāpat arī komisija konstatēja, ka SIA “Gludi LM” finanšu piedāvājuma 12.pozīcijā „Betona ceļa apmaļu izbūve (demontējot esošo)” 4.kolonnā „Darbu daudzums” norādīts nolikuma tehniskajai specifikācijai neatbilstošs apjoms. Tādējādi pretendentam tika lūgts labot aritmētisko kļūdu.

7. A.Brūvers atgādina, ka 10.aprīļa sēdē tika pieņemts lēmums izslēgt pilnsabiedrību “LR Būvnieks” no dalības iepirkumā, pamatojoties uz nolikuma 6.2.punktu un 9.3.punktu, jo tika konstatēts, ka pretendents ir iesniedzis divus savstarpēji atšķirīgus finanšu piedāvājumus.
8. A.Brūvers ziņo, ka 15.aprīlī ir saņemta atbilde no SIA „Gludi LM”, kurā skaidrota tā finanšu piedāvājuma pamatotība un ir labota finanšu kļūda. Komisija konstatē, ka labotā finanšu piedāvājuma kopējā līgumcena ir 51823,50 euro bez PVN. 
9. Komisija iepazīstas ar SIA „Gludi LM” 2015.gada 15.aprīļa vēstuli un secina, ka tajā iekļautā informācija apliecina SIA „Gludi LM” finanšu piedāvājuma pamatotību.
10. A.Brūvers ziņo par ceļu ekspluatācijas inženiera Pētera Sabļina atzinumu par SIA „Gludi LM” tehniskajā piedāvājumā norādītajām tehnikas vienībām, saskaņā ar kuru ir konstatējams, ka SIA „Gludi LM” piedāvātais emulsijas gudrinātors Savalco Mini 500 var tikt pielietots plaisu aizliešanai ar bitumena emulsiju, nevis asfaltbetona saduršuvju aizpildīšanai ar bitumena mastiku, kā norādīts nolikuma tehniskajā specifikācijā.
11. Iepazinusies ar eksperta Pētera Sabļina izteikto atzinumu, komisija konstatē, ka ir apstiprinājušās tās šaubas par SIA „Gludi LM” tehniskā piedāvājuma atbilstību nolikuma prasībām. Komisija apspriež, ka pretendenta piedāvājuma 8.lpp. iekļautajam dokumentam „Tehniskais nodrošinājums” vajadzēja sniegt pasūtītājam pārliecību par to, ka pretendenta rīcībā ir minimāli nepieciešamais tehniskais aprīkojums, lai veiktu darbus saskaņā ar tehnisko specifikāciju. Tomēr SIA „Gludi LM” tehniskajā piedāvājumā iekļautais dokuments apliecina pretējo - ka tas ir paredzējis veikt asfaltbetona saduršuvju aizpildīšanu ar bitumena mastiku ar neatbilstošu tehniku. Komisija apspriež, ka konstatētā SIA „Gludi LM” tehniskā piedāvājuma neatbilstība ir būtiska un nevar tikt novērsta, pieprasot pretendentam sniegt skaidrojošu informāciju, jo tādējādi tiktu pieļauts pretendentam veikt tehniskā piedāvājuma labojumus, kas neatbilst vienādas attieksmes pret visiem pretendentiem principam. 

12. Komisija vienbalsīgi lemj atzīt SIA „Gludi LM” tehnisko piedāvājumu par neatbilstošu nolikuma 9.2.punktam un izslēgt to no dalības turpmākajā iepirkumā.
13. Komisija secina, ka vienīgais atbilstošais piedāvājums iepirkumā ir SIA “RC Traffic” piedāvājums. A.Brūvers atgādina, ka 10.aprīļa sēdē, izvērtējot pretendenta finanšu piedāvājumu, tika secināts, ka tas ir atbilstošs un tajā nav konstatējamas aritmētiskās kļūdas. Komisija arī secināja, ka pretendenta finanšu piedāvājumā iekļautās vienību cenas, lai arī ir dārgākas par cenām, par kādām Ādažu novada dome līdz šim ir slēgusi līdzīgas specifikas līgumus, tomēr sadārdzinājums ir vienmērīgs (nav konstatējams būtisks sadārdzinājums kādā atsevišķā pozīcijā) un atbilst iepriekš prognozētajam tirgus cenu līmenim. 
14. Komisija secina, ka, tā kā saskaņā ar nolikuma 9.2.punktu iepirkumā paredzēts vērtēt saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu, konkrētajā situācijā SIA “RC Traffic” ir novērtējams ar maksimālajiem 100 punktiem, jo abi vērtēšanas kritēriji ir matemātiski aprēķināmi un nevar atšķirties komisijas locekļu vērtējumu ietvaros.

15. Komisija pārbauda ziņas par SIA “RC Traffic” publiskās datu bāzēs un secina, ka uz pretendentu nav attiecināmi Publisko iepirkumu likuma 8.²prim panta piektajā daļā noteiktie izslēgšanas nosacījumi.
16. Komisija lemj par līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu.

Komisija vienbalsīgi nolemj: 

1. Pamatojoties uz nolikuma 9.2.punktu, piešķirt līguma slēgšanas tiesības saimnieciski visizdevīgākajam pretendentam – SIA „RC Traffic”. Kopējā līgumcena – 74894,50 euro, neieskaitot PVN.
2. Informēt visus pretendentus par iepirkuma rezultātiem.
3. Publicēt informatīvu paziņojumus IUB un ĀND mājaslapās.

Sēdi slēdz: 

Komisijas priekšsēdētājs sēdi slēdz plkst. 12:00.
Komisijas priekšsēdētājs: 

_____________________
A. Brūvers 

Komisijas locekļi:


_____________________
E. Kāpa





_____________________
U. Dambis





_____________________
V. Bulāns





_____________________
H. Krasts
