Ādažu novada domes

iepirkuma

„Uzkopšanas pakalpojumu sniegšana” 

(ID.Nr.: ĀND 2013/106)

iepirkuma komisijas sēdes

PROTOKOLS Nr.05-30-2013/106-5
	Ādažos
	2014.gada 11.martā


Sēde sākās: 
Komisijas priekšsēdētājs atklāj sēdi plkst. 10:00
Sēdē piedalās:

	Komisijas priekšsēdētājs: 

Komisijas locekļi:


	Artis Brūvers

Everita Kāpa
Rita Ozoliņa

Halfors Krasts

Mareks Joniškāns
Adrija Keiša


Komisijas izveides pamats: 

Ādažu novada domes 2013. gada 24.septembra lēmums Nr. 215.

Darba kārtībā:
Piedāvājumu vērtēšana iepirkumā „Uzkopšanas pakalpojumu sniegšana” (ID.Nr.ĀND2013/106).
Darba gaita:

1. A. Brūvers atgādina, ka noteiktajā termiņā piedāvājumus iepirkumā bija iesnieguši 7 pretendenti - SIA „Ādažu Namsaimnieks”, SIA „Cleanhouse”, SIA „RavLat Group”, SIA „NP Maintenance”, SIA „BPS”, P/A „Apvienība Pluss” un SIA „Impel Serviks”. 
2. A. Brūvers atgādina, ka 2014.gada 8.janvāra sēdē komisija veica konstatēto finanšu kļūdu labojumus SIA „Ādažu Namsaimnieks”, SIA „Cleanhouse”, SIA „RavLat Group” un SIA „NP Maintenance” finanšu piedāvājumos un rezultātā secināja, ka pretendentu piedāvātās cenas ir šādas:
	Nr.
	Pretendents
	Piedāvātā cena EURO (bez PVN)

	1. 
	SIA „Ādažu Namsaimnieks”
	195 929,44

	2. 
	SIA „Cleanhouse”
	250 898,79

	3. 
	SIA „RavLat Group”
	225 959,67

	4. 
	SIA „BPS”
	175 045,25

	5. 
	P/A „Apvienība Pluss”
	216 777,87

	6. 
	SIA „NP Maintenance”
	274 358,88

	7. 
	SIA „Impel Serviks”
	375 103,44


3. R.Ozoliņa ziņo, ka līdz 15.janvāra plkst.16:00 SIA „Ādažu Namsaimnieks”, SIA „Cleanhouse”, SIA „RavLat Group” un SIA „NP Maintenance” ir informējuši, ka akceptē Komisijas veiktos kļūdu labojumus to finanšu piedāvājumos (vēstules pievienotas 8.janvāra protokolam).
4. Komisija iepazīstas ar Komisijas priekšsēdētāja A.Brūvera ziņojumu par uzkopšanas pakalpojumu situāciju Ādažu novada domes ēkā Gaujas ielā 33A. 
„Informēju, ka 5.03. esmu saņēmis ziņojumu no Ādažu novada domes Saimniecības un infrastruktūras daļas vadītāja vietnieka Ivo Bērziņa par nepieciešamību veikt izmaiņas iepirkuma „Uzkopšanas pakalpojumu sniegšana” (ID.Nr.ĀND2013/106) tehniskajā specifikācijā. I
.Bērziņš norādījis: 

„Kopš objektā strādā SIA „Ādažu namsaimnieks”, mūsu rīcībā ir detalizētāka informācija par ēkas uzkopšanas pakalpojuma iekšējo struktūru un reālajiem darba apjomiem. Svarīgi, ka, novērojot darbinieku noslodzi objektā, ir secināts, ka kopējo pakalpojuma apjomu ir iespējams nodrošināt ar mazāku darbinieku skaitu, attiecīgi, tehniskajā specifikācijā paredzēto 8 apkopēju vietā nodarbinot 6, kā arī 2 sētnieku vietā – 1 sētnieku. Aptuvenais darbinieku izmaksu ietaupījums attiecīgi – apmēram 285 euro *3=855 euro mēnesī  10 260 euro gadā  30 780 euro 3 gados. Darbinieku resursu samazinājums  iespējams, optimizējot pakalpojuma sniegšanas metodes un pakalpojuma sniegšanā izmantojot efektīvāku un ražīgāku tehnisko aprīkojumu, piemēram, izmantojot  jaudīgākas grīdas mazgāšanas mašīnas, kas ievērojami paātrina darbu izpildi. 

Lai nodrošinātu pasūtītāja finanšu līdzekļu atbilstošu izlietojumu, būtu nepieciešams veikt izmaiņas tehniskajā specifikācijā, samazinot prasības attiecībā uz darbinieku skaitu, vienlaikus palielinot prasības attiecībā uz pakalpojuma izpildē izmantoto tehnisko aprīkojumu.”

Uzskatu, ka I.Bērziņa sniegtā informācija ir vērā ņemama. Tā kā piedāvājumu iesniegšanas termiņš attiecīgajā iepirkumā ir beidzies 6.janvārī, šobrīd nav iespējams veikt grozījumus iepirkuma nolikumā procedūras ietvaros. Tāpat arī nav iespējams veikt grozījumus, piemēram, par uzvarētāju atzīstamā pretendenta tehniskajā un finanšu piedāvājumā, Komisijai samazinot iepirkuma līguma apjomu, jo nav iespējams mehāniski nodalīt kādu no pretendenta tehniskā piedāvājuma komponentēm, vienlaikus samazinot kopējo līgumsummu attiecīgās komponentes samazinājuma apjomā. Pretendentu piedāvājumu struktūra nepieļauj šādu mehānisku darbību veikšanu. 

Uzskatu, ka iepirkuma „Uzkopšanas pakalpojumu sniegšana” (ID.Nr.ĀND2013/106) procedūras turpināšana un uzvarētāja noteikšana šajos apstākļos, kad ir kļuvis zināms, ka iepirkuma apjoms ir optimizējams, radītu situāciju, kurā Ādažu novada dome uzņemtos nepamatotas finanšu saistības un nākotnē izšķērdētu finanšu līdzekļus, kas varētu tikt novirzīti pašvaldībai svarīgu citu mērķu izpildei.

Uzskatu, ka ir nepieciešams pārtraukt iepirkumu „Uzkopšanas pakalpojumu sniegšana” (ID.Nr.ĀND2013/106) un labot tehnisko specifikāciju, pēc labojumu veikšana izsludinot atkārtotu atklātu konkursu. Lai gan šādas darbības ievērojami paildzinās laiku, kurā Domei būs jāslēdz pagaidu līgumi par telpu uzkopšanu, tomēr atkārtotās procedūras rezultātā tiks noslēgts līgums, kas ļaus pasūtītājam ietaupīt būtiskus finanšu līdzekļus.

Lūdzu iekļaut 2014.gada 11.marta Iepirkuma komisijas sēdē jautājumu par iepirkuma „Uzkopšanas pakalpojumu sniegšana” (ID.Nr.ĀND2013/106) pārtraukšanu.”

5. Komisija apspriež A.Brūvera ziņojumā norādītos faktus. 
6. E.Kāpa ziņo, ka no 2014.gada 1.februāra ēkas uzkopšanas pakalpojumus Ādažu novada domes ēkā Gaujas ielā 33A sniedz SIA „Ādažu namsaimnieks”, pamatojoties uz ārkārtas iepirkuma „Gaujas ielas 33A ēkas pagaidu uzkopšanas pakalpojumi” (ID.Nr.: ĀND 2014/08) rezultātā (Iepirkumu Komisijas 2014.gada 24.janvāra lēmuma protokols 05-30-104/08-2) noslēgtu līgumu, tādēļ I.Bērziņa rīcībā varētu būt pamatota informācija par pakalpojuma izpildes optimālo kārtību, kas neatbilst izsludinātā iepirkuma tehniskajai specifikācijai.
7. R.Ozoliņa ziņo, ka no Publisko iepirkumu likuma 26.panta secināms, ka grozījumi atklāta konkursa nolikumā var tikt izdarīti tikai piedāvājumu iesniegšanas termiņā, pretējā gadījumā, ja pasūtītājiem būtu iespējams mainīt iepirkuma noteikumus neierobežotā termiņā, zustu iepirkumu jēga. Tādējādi šobrīd nav iespējams koriģēt tehnisko specifikāciju un mainīt tajā noteikto darbinieku skaitu. 
8. Komisija apspriež, ka attiecīgajā situācijā nav iespējama arī iepirkuma apjoma samazināšana, slēdzot līgumu tikai par daļu no apjoma, jo nav iespējams no visu pretendentu piedāvājumiem (lai nodrošinātu vienlīdzīgu pretendentu piedāvājumu vērtēšanu) tehniski nodalīt atsevišķu apkopēju un sētnieka darbu un ar to saistītās izmaksas. Situācijā, kad nemainīts kopējais uzkopjamo telpu un teritorijas apjoms tiktu izpildīts ar mazāku darbinieku skaitu, saprotams, ka šādā uzkopšanas piedāvājuma struktūrā pretendents būtu jau iepriekš ierēķinājis lielākas uzkopšanas slodzes katrai no apkopējām un sētniekam, kā arī būtu plānojis atšķirīgu tehnisko resursu piesaisti objektam, kas, protams, izmainītu arī pretendenta piedāvājuma cenas citās finanšu piedāvājuma pozīcijās (ne tikai pozīcijā „darbinieki”).
9. R.Ozoliņa ziņo, ka iepirkuma apjoma samazināšanas iespēja un tās veikšanas kārtība nav tikusi paredzēta arī iepirkuma nolikumā, tāpēc no iepirkuma procedūras viedokļa šāda pasūtītāja rīcība jebkurā gadījumā būtu pretrunā atklātības un vienlīdzīgas attieksmes pret visiem pretendentiem principam (Publisko iepirkumu likuma 2.pants).
10. Komisija apspriež, ka iespējamais kopējās līgumcenas samazinājums, kas būtu panākams, nosakot samazinātas prasības objektā nodarbināto darbinieku skaitam, ir ievērojams - vairāk par 30 000,00 euro 3 gados. R.Ozoliņa šajā sakarā ziņo, ka Publiskas personas finanšu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanas likuma 7.pantā noteikts, ka ir aizliegts iegādāties īpašumā vai lietošanā mantu vai arī pasūtīt pakalpojumus vai darbus par acīmredzami paaugstinātu cenu. 
11. Komisija apspriež, ka ir nepieciešams pārtraukt attiecīgo iepirkumu un veikt labojumus tehniskajā specifikācijā (samazinot prasības attiecībā uz nodarbināto skaitu un paaugstinot prasības attiecībā uz darbu izpildē izmantojamo tehniku), lai atkārtoti izsludinātā iepirkuma ietvaros saņemtu finansiāli izdevīgākus piedāvājumus, salīdzinājumā ar šo iepirkumu.
12. R.Ozoliņa vērš Komisijas uzmanību uz faktu, ka 4 no 7 pretendentiem šajā iepirkumā būtiski kļūdījās finanšu piedāvājumu sagatavošanās, kas, veicot nolikuma precizēšanu, būtu jāņem vērā un, iespējams, vienlaikus būtu jāveic izmaiņas finanšu piedāvājuma formās vai nolikumā jāiekļauj papildus skaidrojums par finanšu piedāvājuma sagatavošanu. 
13. R.Ozoliņa ziņo, ka tiesības pārtraukt iepirkuma procedūru, ja tam ir objektīvs pamatojums, ir noteiktas Publisko iepirkumu likuma 38.panta otrajā daļā: „pasūtītājs var jebkurā brīdī pārtraukt iepirkuma procedūru, ja tam ir objektīvs pamatojums”.

14. Komisija lemj par iepirkuma pārtraukšanu. 

Komisija vienbalsīgi nolemj: 

1. Pārtraukt iepirkuma „Uzkopšanas pakalpojumu sniegšana” (ID.Nr.ĀND2013/106) procedūru, jo ir nepieciešams veikt būtiskas izmaiņas iepirkuma tehniskajā specifikācijā:

1) nepieciešams samazināt prasības tehniskajā specifikācijā attiecībā uz firmas nodarbināto skaitu objektā;

2) nepieciešams noteikt paaugstinātas prasības tehniskajā specifikācijā attiecībā uz pakalpojuma sniegšanā izmantojamo tehniku.
2. A.Liepiņai nodrošināt publikācijas par iepirkuma procedūras pārtraukšanu ievietošanu ĀND un IUB mājaslapās;

3. A.Liepiņai nodrošināt informācijas nosūtīšanu par iepirkuma pārtraukšanu visiem pretendentiem.
Sēdi slēdz: 
Komisijas priekšsēdētājs sēdi slēdz plkst. 12:30.
Pielikumā: 

1. A.Brūvera ziņojums;

2. Publikācijas izdruka no IUB;

3. Publikācijas izdruka no ĀND;

4. Nosūtīto vēstuļu pretendentiem kopijas.
Komisijas priekšsēdētājs: 

_____________________
A. Brūvers 

Komisijas locekļi:


_____________________
E. Kāpa

_____________________
R. Ozoliņa






____________________
H. Krasts

                                                            _____________________
M. Joniškāns

                                                            _____________________
A. Keiša

