ADAZU NOVADA DOMES ARKARTAS SEDES
PROTOKOLS

Adazu novada
2014.gada 28 jilija Nr. 17

Domes séde sasaukta likuma ,,Par pa$valdibam” un Adazu novada pa$valdibas nolikuma
noteiktaja kartiba.
Domes sédi vada: Maris SPRINDZUKS

Domg pavisam 15 deputati

Domes sédé piedalas 13 deputati:

Péeteris BALZANS, Artis BRUVERS, Valéerijs BULANS, Kerola DAVIDSONE, Adrija
KEISA, Ilze PETERSONE, Edmunds PLUMITE, Pé&teris PULTRAKS, Liana PUMPURE,
Janis RUKS, Karina SPRUDE, Edvins SEPERS.

nepiedalas (attaisnotu iemeslu dél): Juris ANTONOVS, Normunds ZVIEDRIS.

Séde piedalas domes administracijas darbinieki: Everita KAPA, Vollijs KUKS, Alina
LIEPINA.

Se&di protokolg: Jevgenija SVIRIDENKOVA.
Sedi atklaj Adazu novada domes eka plkst. 16.00.

M.SPRINDZUKS informé, ka Adazu novada domes (turpmak — dome) arkartas séde ir
sasaukta sakara ar deputata E.Sépera §.g. 24.jiilija deputata pieprasijumu ((reg. Nr. ADM/1-
18/14/3416-S) (turpmak — pieprasijums) par parkapumiem Adazu novada domes rikota
iepirkuma ,,EdinaSanas pakalpojumu nodro§inasana Adazu vidusskolda”, kas adreséts
Iepirkumu uzraudzibas birojam (turpmak — IUB), Vides aizsardzibas un regionalas attistibas
ministrijai (turpmak — VARAM) un finansu stabilizacijas procesa uzraugam I.Komisarei.
Ver§ uzmanibu, ka pieprasijjuma minéta informacija, kas pieejama tika domes Iepirkumu
komisijas (turpmak — Komisija) locekliem (Piezime: E.Sépers nav Iepirkuma komisijas
loceklis) un ka §1 informacija ir nonakusi publiskaja telpa, kas ir parkapums. Informg, ka sédes
mérkis ir noskaidrot, ka minéta informacija ir iegiita un ar kadam tiesibam ir publiskota.
Uzsver, ka iepirkumos ir konkurence pretendentu starpa un informacija nedrikst tikt izplatita,
kamér nav pienemts lepirkumu komisijas lémums. Uzskata, ka ir vajadzigi deputatu A.Keisas,
K.Spriides un E.Sépera skaidrojumi: 1) ka deputats E.Sépers ieguva vina pieprasijuma minéto
informaciju; 2) kapéc deputate A.KeiSa konspektéja lepirkuma komisijas sedes; 3) ka
deputate K.Spriide publicgja informaciju publiskaja telpa. Jauta deputatiem, vai ir jautajumi
par s€des darba kartibu.

Deputati apstiprina domes §.g. 28.julija arkartas sédes darba kartibu.
DARBA KARTIBA:

1. Par deputatu E.Sépera, A.Keisas un K.Spriides skaidrojumiem attieciba uz
informacijas par édinasanas pakalpojuma iepirkumu Adazu vidusskolai iegiiSanu un
publiskosanu.

Par izmainam Adazu novada domes Iepirkumu komisijas sastava.

3. Par zemes jautajumiem.
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1. Par deputitu E.Sepera, A.Keifas un K.Sprides skaidrojumiem attieciba uz
informacijas par eédinasanas pakalpojuma iepirkumu AdaZzu vidusskolai
iegiiSanu un publiskoSanu

M.SPRINDZUKS lidz deputatam E.Seperam domei skaidrot, ka vins ieguva informaciju par
iepirkuma procediiras gaita pretendentu sniegto informaciju par pakalpojuma izpildes
piedavajumiem.

E.SEPERS norada, ka saskana ar likuma ,,Par pasvaldibam” 62.panta sesto dalu un domes

2013.gada 23.jilija saistoSo noteikumu ,,Adazu novada paSvaldibas nolikums” 32.panta
ceturto dalu domes priekssédétajam nav tiesibas izrikot pasvaldibas deputatu.

M.SPRINDZUKS vér§ uzmanibu, ka saskana ar likuma ,,Republikas pilsétas domes un
novada domes deputata statusa likums” 8.panta treSo dalu deputatam domé ir pienakums
izpildit domes, tas priekSsédétaja un to institiiciju vaditaju noradijumus un uzdevumus, kuru
sastava deputats ieve€lets. Jautajums deputatiem ir uzdots domes varda (speciali sasauktas
domes arkartas sédes ietvaros), Iidz ar to uzskata, ka deputatiem ir jasniedz atbilde uz ieprieks
uzdoto jautajumu.

E.SEPERS uzskata, ka jabiit domes pieprasijumam (nevis domes priek3sedétaja) sniegt
min&tiem deputatiem skaidrojumus.

M.SPRINDZUKS aicina deputatus balsot par nepiecieamibu pieprasit skaidrojumus no
deputatiem A.Keisas, K.Spriides un E.Sépera.

E.SEPERS ierosina pieprasit skaidrojumus no visiem domes Komisijas locekliem.

ABRUVERS informé, ka §.g. 24jilija ludza Komisijas locekliem sniegt rakstisko
paskaidrojumu sakara ar informacijas nodoSanu treSajam personam. Veér§ uzmanibu, ka
paskaidrojums nav sanemts tikai no A.Keisas.

A.KEISA atbild, ka nebija informé&ta par nepiecie$amibu iesniegt rakstisko paskaidrojumu, jo

nepiedalijas Komisijas pédgeja sedé attaisnotu iemeslu dél.

M.SPRINDZUKS, pamatojoties uz Komisijas 2 (divu) locek]u paskaidrojumos minéto, lidz
A KeiSai skaidrot, kapec ir veikti pieraksti komisijas s€Zu laika un ka informacija ir nonakusi
pie deputata E.Sépera.

A.KEISA pauz izbrinu un liidz skaidrot, par kadiem pierakstiem iet runa, ka ari apliecina, ka
nekadu informaciju no Komisijas s€dém nav nevienam izpaudusi.

M.SPRINDZUKS aicina deputatus ievérot procediiru un balsot par nepieciesamibu pieprasit
skaidrojumu no deputatiem A.Keisas, K.Sprides un E.Sépera.

Atklati balsojot, ar 8 balsim par” (P.BALZANS, A.BRUVERS, V.BULANS,
K.DAVIDSONE, P.PULTRAKS, L.PUMPURE, J.RUKS, M.SPRINDZUKS), ,pret” — 4
(AKEISA, E.PLUMITE, K.SPRUDE, E.SEPERS), ,atturas” — 1 (.PETERSONE), DOME
NOLEMJ:

Atbalstit skaidrojumu pieprasijumu no deputatiem A.Keisas, K.Spriides un E.Sépera.
M.SPRINDZUKS dod vardu deputatei A.Keisai.
A KEISA noliedz informacijas nodosanu deputatam E.Séperam.
M.SPRINDZUKS dod vardu deputatam E.Seperam.

E.SEPERS informg, ka vina pieprasijuma minéta informacija ir publiski pieejama. Zinot, ka
iepirkuma ,,Edinasanas pakalpojumu nodrosinasana Adazu vidusskola” (turpmak — iepirkums)
piedalijas uzpémumi, ar kuriem tika lauzts ligums, vin$ saka intereséties un uzzinaja, ka SIA
,»1rojans” neatbilst iepirkuma prasibam. Norada, ka informaciju par iepirkuma piedalijusos
uznémumu apakSuznémejiem sanéma no domes priekssédétaja M.Sprindzuka, ka ar1 saruna ar
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domes priekSseédétaju noskaidroja, ka domes priekssédétajs un domes Juridiskas un iepirkumu
dalas vaditaja E.Kapa uzskata, ka SIA ,, Trojans” kvalific€jas iepirkumam.

M.SPRINDZUKS informg, ka nav piedalijies Komisijas sédé un vipam nebija pieejama
informacija par iepirkuma piedalijusos uzpémumu apakSuznéméjiem. Noraida apvainojumus
ka nepamatotus.

E.KAPA apliecina, ka nav inform&jusi domes prick$seédetaju M.Sprindzuku par iepirkuma
gaitu, kamér nesanéma M.SprindZuka rezolticiju par deputata E.S€pera pieprasijumu, par ko
iesniedza savu zinojumu domes priek$seédétajam.

A.LIEPINA apliecina, ka domes priekssédétajs M.Sprindzuks nepiedalijas Komisijas sédg, ka
arT nav pieprasijis informaciju ne par minéto, ne ari par Komisijas citam seédém.

M.SPRINDZUKS pauz viedokli, ka kads (no deputatiem) sniedz nepatiesu informaciju un
uzskata, ka par $adu ricibu (iepirkumu dokumentacijas faktu publiskoSana pirms lémuma
pienems$anas) domi var iestidz&t tiesa par nesp&ju organiz&t iepirkumu proceduras.

K.SPRUDE vér$ uzmanibu, ka domes priek$seédétajs biezi maina vardus, viedoklus un savu
ricitbu. Inform&, ka, budama domes priek§sédétaja atbrivota vietniece, ar domes
izpilddirektora G.PorieSa atlauju piedalijas vairakas Iepirkuma komisijas sédes, sapemot
informaciju par kartgjam komisijas s€édém uz savu e-pasta adresi no iepirkumu specialistes
R.Ozolinas.

E.PLUMITE informé, ka netic domes prick$seédétajam M.SprindZzukam, un izrada uzticibu
deputatam E.Séperam, uzskatot, ka vinpam nav pamata melot par informacijas sanemsanu no
domes priekssedetaja.

E.SEPERS pauZ neizpratni par informacijas publisko$anu publiskaja telpa, uzskatot, ka TUB
un VARAM, ka arT finan8u stabilizacijas procesa uzraugs [.Komisare nav publiska telpa.

M.SPRINDZUKS noraida apvainojumus un uzskata, ka informacija par iepirkuma dalibnieka
apakSuznémgéjiem nevar bt publiski pieejama, nemot véra, ka Komisijas lémums vél nav
pienemts. Informé, ka ja kads uzskata, ka Komisijas [émums ir nelikumigs, tad to var apstridét
normativajos aktos noteiktaja kartiba, savukart tagad ir notikusi informacijas nopliide, kas ir
prettiesiska.

A KEISA atkartoti noliedz apvainojumus un informge, ka Komisijas priekssédétajs A.Briivers
vairakkart nav ieradies uz komisiju sédém, ka ari sava dzimSanas diena (Komisijas kartéja
sédé) pienéma davanas.

(Deputatu smiekli un neizpratne par dzirdéto.)
J.RUKS lidz K.Spriidei sniegt atbildi, vai vina apzinas, kadu informaciju publisko.

P.BALZANS pauz neizpratni par notiku$o un atgadina, ka deputatu pienakums ir stradat
iedzivotaju laba.

E.PLUMITE vélas nodro$inat domes un to komisiju darbu caurskatamibu.

P.BALZANS norada, ka Komisijas locekli parakstijas par informacijas neizplati$anu tre$ajam
personam.

E.KAPA informé, ka normativajos aktos ir atrunats iepirkumu process, ka ar1 vér§ uzmanibu,
ka iepirkumu vértéSanas procesa dokumenti ir pieejami tikai un vienigi Komisijas locekliem
(tos izdala un sanem atpakal Komisijas sédes laika). Informg, ka par $adu ricibu Komisijas
locekliem var piemérot sodu.

P.BALZANS skaidro, ka uz iepirkuma piedalijuso SIA ,,Aniva” vajadz&ja izdarit spiedienu,
lai tiktu izpilditi visi noslégta liguma nosacijumi.



K.SPRUDE pauz izbrinu un norada, ka domes izpilddirektors G.Porietis vairakkart ir rakstijis
véstules SIA ,,Anivai” ar ligumu veikt investicijas Adazu vidusskola.

M.SPRINDZUKS ierosina noslégt diskusiju, konstatgjot, ka $ada riciba ir kaitgjusi Komisijas
darbam. Uzskata, ja Komisijas loceklis neatbalsta Komisijas pienemto 1émumu, vin$ var lagt
protokol&t vina atsevisko viedokli. Uzskata, ka lidz $im Komisijas locekli stradaja péc labakas
sirdsapzinas.

I.PETERSONE liidz skaidrot, ka Komisijas locekli koment€ $o situaciju.
A.BRUVERS iedod iepazities ar Komisijas loceklu rakstiskajiem paskaidrojumiem.

E.PLUMITE uzskata, ka Komisijas darbs nav bijis Tpasi veiksmigs, nemot véra IUB uzsaktas
3 (tris) parbaudes un Korupcijas novérSanas un apkaro$anas biroja (turpmak — KNAB)
uzsakto lietvedibu. Informe, ka p€c vina riciba esosas informacijas KNAB ir pieprasijis
informaciju sakara ar Komisijas darbu.

M.SPRINDZUKS skaidro, ka KNAB, VARAM un Prokuratiiras parbaude nav saistita ar
Komisijas darbu, bet ir reakcija uz anonimo véstuli saistiba ar varas mainu dome. Uzskata, ka
Komisija strada profesionali. Uzskata, ka domes darbiniekiem nav jacie$ no politiskas dzives
un aicina domes deputatus ievérot noteikumus, ko pasi ir izstradajusi un piene€musi. Uzskata,
ka ir jamaina Komisijas sastavs, pamatojoties uz to, ka dazi Komisijas locekli ir zaud&jusi
domes uzticibu. Pauz noz€lu, ka jautdjuma risinaSana iesaistitajam personam pietrilka
drosmes atzit vainu par informacijas publiskosanu.

A.KEISA piekrit, ka kads no Komisijas locekliem sniedzis nepatiesu informaciju.
E.SEPERS vérs uzmanibu, ka neviens no apakiuznéméjiem publiskaja telpa netika minéts.

M.SPRINDZUKS uzskata, ka jamak macities no savam klidam un lidz deputatus izteikt
viedoklus par izmainam Komisijas sastava. V&ér§ uzmanibu, ka vairaki Komisijas locekli
savos paskaidrojumos noradija, ka deputate A.Keisa Komisijas sézu laika veic pierakstus, 1idz
ar to vin$ turpmak nevar uztic€ties Sai deputatei ka Komisijas loceklim.

A KEISA atkartoti apliecina, ka nav nevienam iedevusi informaciju, jo iepirkumu vértéSana
nav noslégusies. Uzskata apvainojumus par absurdiem.

K.SPRUDE ierosina domes priek$sédétajam M.Sprindzukam, parakstot algu Komisijas
locekliem, pievérst uzmanibu Komisijas locek]u sézu apmekl&jumiem. VE&r§ uzmanibu, ka
deputate A.KeiSa piedalas praktiski visas Komisijas sédés un ka vina ir vienigais Komisijas
loceklis, kuram nav intereSu konflikta, jo vinas uzn€mums nepiedalas domes organizétajos
iepirkumos. Veér$ uzmanibu, ka vairaki Komisijas locekli, piepemot lémumus, biezi nebalso,
jo viniem ir intereSu konflikta situacijas.

E.KAPA lidz informét, kads vinai ir intereSu konflikts.
K.SPRUDE un A.KEISA atbild, ka runa iet par citiem Komisijas locekliem.

M.SPRINDZUKS vér§ uzmanibu, ka biezi Komisijas sédes nenotiek kvoruma trikuma d&].
Uzskata, ka tas kavé domes darbu un liedz pilnvértigi pildit savus pienakumus, savlaicigi
realiz§jot iepirkumu planu. Nemot véra informacijas nopladi, ka arT turpmak neuzticoties
deputatei A.KeiSai, nemot véra pierakstu veikSanu komisijas s€zu laika, ierosina mainit
Komisijas sastavu. lerosina balsot par 10 (desmit) mints$u partraukumu domes s€dg.

Atklati balsojot, ar 12 balstim ,par” (P.BALZANS, A.BRUVERS, V.BULANS,
K.DAVIDSONE, |.PETERSONE, E.PLUMITE, P.PULTRAKS, L.PUMPURE, J.RUKS,
M.SPRINDZUKS, K.SPRUDE, E.SEPERS), ,.pret” — nav, ,,atturas” — 1 (A.KEISA), DOME
NOLEMJ:

Atbalstit 10 (desmit) mintiSu partraukumu domes sede.



Plkst. 16.50 ir pasludinats 10 (desmit) miniisu partraukums.
Plkst. 17.00 deputati atgriezas domes sede.
M.SPRINDZUKS ierosina izskatit domes kartibas 2.jautajumu.
2. Par izmainam AdaZu novada domes Iepirkumu komisijas sastava

M.SPRINDZUKS aicina izslégt no Komisijas sastava A.Keisu un M.Joniskanu. Piedava
Komisijai turpinat darbu 6 (seSu) loceklu sastava. Uzskata, ka Komisijai ir vajadzigs
ricibsp€jigs sastavs. lerosina deputatiem lidz domes nakamajai s€dei sagatavot priekslikumus
par Komisijas nakamo sastavu.

E.PLUMITE ierosina izslégt no Komisijas sastava U.Dambi, nemot véra vina attiecibas ar
SIA ,,Adazu Namsaimnieks” valdes locekli J.Kriizi. Uzskata, ka izslédzot no Komisijas
sastava deputati A.KeiSu, Komisijas sastava nepaliks neviens deputats no opozicijas.

M.SPRINDZUKS informg, ka Komisija Iepirkumu uzraudzibas biroja ir uzvargjusi strida ar
SIA ,,Adazu Namsaimnieks”, kas liecina, ka Komisija rikojas profesionali. Uzskata, ka ir
japienem lémums par S0 atgadfjumu, jo savlaicigi ir janodroSina Adazu vidusskolas jumta
remonts un &dinasanas pakalpojumi.

E.PLUMITE ludz skaidrot, kapéc tieSi Sie Komisijas locekli (A.KeiSa un M.Joniskans) ir
atbrivojami.

J.RUKS skaidro, ka saskana ar Komisijas loceklu rakstiskajos paskaidrojumos sniegto
informaciju, tiesi Sie Komisijas locekli veica pierakstus Komisijas seédes.

M.SPRINDZUKS atzist, ka tas ir grits lémums, bet ir notikusi neatlauta informacijas
izplatiSsana. Uzskata, ka nevar paralizét domes darbu iepirkumu plana izpildi (jau ta ir
vérojama nobide no plana grafika).

E.PLUMITE neatbalsta mainit 25% no Komisijas sastava un izsaka neuzticibu Komisijas
priekSsédetajam A.Briiveram. Uzskata, ka Komisijas priekSsédetajs nemak organizét
Komisijas darbu, ka ar1 pienem publiskas davanas.

E.SEPERS informé, ka nesanéma no Komisijas priek$sédétaja atbildi par saviem
iesniegumiem.

M.SPRINDZUKS uzskata, ka Komisijas priek3sédétajs nebija tiesigs sniegt informaciju, kas
ir Komisijas kompetence.

E.SEPERS uzstaj, ka netika sanemta atbilde uz vina 2 (divam) e-pasta véstulem, kas tika
nosititas visiem deputatiem, lidz ar to vins rikojas atbilstosi.

M.SPRINDZUKS informé, ka deputata E.Sépera klatbiitné uz deputdta pieprasijuma
uzrakstija rezoliiciju Komisijas priekSsédetajam A.Briiveram un domes iepirkuma specialista
paligam A.Liepinai. Uzskata, ka ir notikusi nelikumiga informacijas izplatiSana. Vers
uzmanibu, ka kopskaita 5 (piecas) reizes Komisija s€des nenotika kvoruma tritkuma dél.

LPETERSONE ierosina noteikt 1 (vienu) ménesi parejas periodu, kura laika izvertet
Komisijas darbu, un péc tam mainit Komisijas sastavu.

K.SPRUDE piekrit deputates I.P&tersones priekSlikumam, ka arl ierosina izvertét katra
Komisijas locekla nostradatas darba stundas.

M.SPRINDZUKS ierosina balsot par A.XKeisas un M.Joniskana izslégianu no Komisijas
sastava.

Pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 8.7 panta otro dalu un 22.panta pirmo dalu, ka ar1
lepirkumu komisijas reglamenta 3.1.apakSpunktu:



atklati balsojot, ar 8 balstim ,par” (P.BALZANS, A.BRUVERS, V.BULANS,
K.DAVIDSONE, P.PULTRAKS, L.PUMPURE, J.RUKS, M.SPRINDZUKS), ,pret” — 4
(1.PETERSONE, E.PLOMITE, K.SPRUDE, E.SEPERS), ,atturas” — hav, ,nebalso” — 1
(A.KEISA), DOME NOLEMJ:

Atbrivot no darba Adazu novada domes Iepirkumu komisija Adriju Kei$u un Mareku
Joniskanu.
atklati balsojot, ar 8 balstim ,par” (P.BALZANS, A.BRUVERS, V.BULANS,
K.DAVVIDSONE, P.PULTRAKS, L.PUMPURE, J.RUKS, M.SPRINDZUKS), ,pret” — 5
(A.KEISA, I.PETERSONE, E.PLUMITE, K.SPRUDE, E.SEPERS), ,,atturas” — nav, DOME
NOLEMJ:

Apstiprinat pastavigu Adazu novada domes Iepirkumu komisiju 6 (se$u) loceklu
sastava: Artis Bravers, Everita Kapa, Rita Ozolina, Ugis Dambis, Valérijs Bulans, Halfors
Krasts.

LEMUMS STAJAS SPEKA AR TA PIENEMSANAS BRIDI.
3. Par zemes jautajumiem

V.KUKS zino par Latvijas Republikas nepilsona D.S. pilnvarotas personas M.S. §.g. 23 jilija
iesniegumu (reg. Nr. ADM/1-18/14/3407) par domes piekriSanu nekustama Tpasuma Staprinu
iela 5, Staprini, Adazu nov., apbiivéta zemesgabala 0,2646 ha platiba registracijai
zemesgramata saskana ar likuma ,,Par zemes privatizaciju lauku apvidos” 30.panta noteikto
darfjumu izskatiSanas kartibu. Pamatojoties uz likuma ,Par zemes privatizaciju lauku
apvidos” VI nodalas prasibam un 30.panta noteikto darfjumu izskatiSanas kartibu,

atklati balsojot, ar 12 balsim ,par”, ,pret” — nav, ,atturas” — 1 (A.KEIgA), DOME
NOLEMJ:

Piekrist, ka Latvijas Republikas nepilsonis D.S., (personas kods), iegiist Tpasuma
nekustama TpaSuma Staprinu iela 5, Staprini, Adazu nov. zemesgabalu (kadastra apz.8044 003
0208) 0,2646 ha platiba dzivojamas majas uzturé$anai.

Sede slegta 2014.gada 28, jilija, plkst. 17.30.

Domes priekssedetajs M.SprindZuks

Domes sédes protokolétaja J.Sviridenkova

Protokols parakstits 2014.gada




